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Péaakirjoitus
Toimitus

Toiseen numeroomme olemme koonneet erityisesti tutkimukseen ja luokkaan liittyvia artikkeleita.
Korostukseen siséltyy aimo annos itseironiaa. Tutkimus, spesifimmin ty6léistutkimus, on kulkenut
verkostoissamme "hyvédnda ideana" ja pdamdaérattbméana keskusteluaiheena aina viime vuosikym-
menen loppupuolelta saakka. Kyse on nimenomaan sellaisesta keskustelusta, jolle halusimme
lyédéa lopun ensimmaéiselld numerollamme ja péétbksenteon teemalla. Ja nyt jélleen sitd samaa
tutkimusta!

Emme voi selittda asiaa muulla kuin antropologisella reflektiolla: Hulluja nuo megafonilaiset!

Onneksi ajat ovat kuitenkin ajaneet ohitsemme (kuitenkin vain tdssa suhteessa). Ymparillemme on
noussut kokonainen uusi liikehdinndn momentti, joka on kaynyt kiinni tutkimukseen kuin "harkaa
sarvista". Tarkoitamme tietenkin yliopistoliiketta. Heti mobilisoiduttuaan se on valjastanut, vai pitai-
sikd sanoa kaantanyt nurin ellei peréati jaloilleen, tieteellisen metodin poliittiseen kayttédnsa.

Kyse on epadramaattisesta siirtymasta, jolla tulee varmasti olemaan pitkallisia seurauksia. Tieten-
kin kaikkiin liikkeisiin on iat ja ajat liittynyt poliittista tiedontuotantoa asioiden tilaa koskevasta selvi-
tystydstd propagandan tuottamiseen, mutta yliopistoliikkeestd voimme hahmottaa spontaanisti
nousevan pyrkimyksen asettaa tutkimusprosessi seka oppimisen ja opettamisen vertaismuodot uu-
denlaisten organisaatioiden synnyttdmisen valineeksi. Yliopistoliike on paitsi tuottanut vasta-asian-
tuntijuutta yliopistomuutokselle my6ds avannut kentan itseorganisoituvalle oppimiselle ja opettami-
selle. Naita koskevat kokeilut, erityisesti lukupiirit kukoistavat.

Keskustelu autonomisesta yliopistosta tarkoittaen aidosti avoimen yliopiston synnyttamista yliopis-
ton sisélle tai sen epamaaraisille "yhteiskunnallisen vaikuttavuuden" rajamaille on avattu. Kyse on
yhdesta alkusolusta 2000-luvun tydlaistutkimukselle aka yhteistutkimukselle. Konkreettisena
esimerkkina tasta julkaisemme numerossamme Lahikaisen ja Ronkaisen kaynnistdman opiskelija-
likkeen kyselytutkimuksen.

Vaikka yliopistomurros muodostaa talla hetkella kiinnostavan mahdollisuuden autonomisen tutki-
muksen, opetuksen ja oppimisen nousulle, ei se toki ole ainoa. Vasemmiston piirissd on viime vuo-
sina harjoitettu runsaasti sen lahtokohtiin kohdistuvaa teoreettista reflektiota. Tiedamme myos, etta
kaupunkitilaan ja 1ahidihin kohdistuu yha enemman tutkimuksellista mielenkiintoa. Lama voi pol-
kaista kayntiin erilaisia itseorganisoituvia projekteja, joissa omaa elamaa otetaan haltuun opiskelun
ja kouluttautumisen keinoin. Tama kaikki on tassa viela konkretisoitumatonta arvailua. Yhta kaikki
ilmoilla tuntuu olevan yleistd luokkatiedostuksen momenttia, eikd olisi yllattavaa, vaikka sen
puitteissa tutkimus nousisi.

Olemme tehneet jutuissamme jyrkkaakin eroa sivistyspuheeseen, mutta ehka ilmoilla on ennem-
minkin tydvaen sivistysliikkeen uusi tuleminen, kuten Vallankumouksen Hedelmiéa -blogi on ehdot-

tanut (http://vallankumous.blogsome.com/2009/04/17/tyovaen-sivistys/). Tosin sillad varauksella,


http://vallankumous.blogsome.com/2009/04/17/tyovaen-sivistys/
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ettd kyse ei liene rahvaan sivistamisesta, vaan sivistyksen rahvaanomaistumisesta. Tietotydlaiset
ovat muuttumassa luokaksi, joka tekee tuotantovalineistdan seka keskinaisen ilonpidon etta viholli-
sen harmistuksen vaélineitad. Kyse on tydvaen sivistysliikkeen syntymisesta avointen informaatiotek-
nologioiden ja copy leftin puitteissa, mutta myds tiedontuotannon ja -jakamisen antagonistisuutta
koskevan kysymyksenasettelun vahvistumisesta.

Tunnemme historiallisesti kolme tyolaistutkimuksen muotoa. Naistd ensimmainen on poliittisen
organisaation tyolaisistd tekema tutkimus, jonka tarkoituksena on antaa organisaatiolle ajanmu-
kaista tietoa tyodlaisten olosuhteista ja toimintavalmiuksista. Tallaisesta esimerkiksi kdy Chigagon
autotehtailla 1950-luvulla suoritettu tyd, joka kiteytyi sittemmin teokseen The American Worker.
Esittelemme suuntausta tarkemmin Johnson-Forest -tendenssié kasittelevassa artikkelissa.

Toisen tyypin muodostavat tutkimukset, joissa tietoa tuottavat suoraan tydlaiset itse ja joiden tarkoi-
tuksena on siis toimia itseorganisoitumisen valineina. Hyva esimerkki on feministisen Precarias
a la Derivan juuri suomennettu teos Hoivaajien kapina (Like 2009). Toinen esimerkki voisi olla niin
ikdan tuore teos Paskaduunista barrikadille (Into 2009), joka on prekaarien kirjoittajien, Miika
Saukkosen, Jukka Peltokosken ja Anna-Reetta Korhosen, pamfletti prekaarin tydvoiman itseym-

marryksen luomiseksi (ks. http://prekariaatti.wordpress.org seka http://www.intokustannus.fi/paska-
duuneista.html).

Kummankin edelld mainitun tyypin ituna voidaan pitaa Marxin Socialist Revuelle tekemaa "alkupe-
raista" tyolaistutkimuskokeilua, kyselya, joka paitsi tuotti tietoa tyolaisten olosuhteista myds asetteli
osan kysymyksista tietoisesti siten, ettd ne pakottaisivat tydlaiset tiedostamaan tilanteensa ongel-
makohtia ja organisoitumaan niiden ratkaisemiseksi (ks. http://www.marxists.org).

Kolmannessa tyypissa on kyse "proletaarisesta tutkimuksesta", jota liikkeet harjoittavat suhteessa
vihollisiinsa. Kyse on siis vastustajien asemia koskevan tiedon tuotannosta, tarkoituksena tukea
taktista paatoksentekoa antamalla tietoa vihollisen vahvuuksista ja heikkouksista.

Megafonissa ja autonomisissa verkostoissa tutkimusteemaa on vuosien varrella lahestytty esimer-
kiksi seuraavissa artikkeleissa:

- Marta Malo de Molina: Tydlaistutkimus ja yhteistutkimus

« Jukka Peltokoski: Nomadit tutkimusmatkalla
« Colectivo Estrella: Luomme kaupunginosamme uudelleen, ajattelemme prekaaristi

+ Antonio Conti: Tutkimus poliittisena metodina
« Paolo Punx: Milano. tyéléistutkimus ja universaali ehdoton kansalaistulo

Tyolais- ja yhteistutkimuksesta keskusteltin myds Megafonin paperilehdessa vuonna 2002. Kes-
kustelun nousu liittyi tuolloin elimellisesti taittumassa olleeseen globaaliliikehdinnan sykliin. Tutki-
musteema oli alkanut ylipaataan yleistya 2000-luvun alkuvuosina eurooppalaisella liikekentalla.
Mielenosoitusmatkailu oli vaihtumassa uusien suuntien etsimiseksi. Tutkimusta ehdotettiin eteen-
pain menon metodiksi. On varmasti hieman irvokasta, etta elamme ikaan kuin edelleen noissa vuo-
sissa. Toisaalta ehka vasta yliopistomurros on nostanut esiin kriittisisissa maarin sellaista uutta
subjektiivisuutta, joka voi ottaa tutkimuksen ja autonomisen tiedontuotannon poliittiseksi tehtavak-
seen. Tasta esimerkkind numerossamme julkaistava Lahikaisen ja Ronkaisen yliopistoliikekysely,
Campus Commune.

Uudistuneen verkkolehtemme ensimmainen numero onnistui pysayttdmaan kentan keskustelut
juuri sellaisella voimalla kuin olimme suunnitelleetkin. Numerosta on juteltu paljon. Ettemme jopa
sanoisi, etta tuntuu kuin siita olisi keskusteltu jo loputtomasti... ja vailla paatoksia.


http://www.ecn.org/valkohaalarit/suomi/paolo.htm
http://www.ecn.org/valkohaalarit/suomi/conti.htm
http://megafoni.kulma.net/index.php?art=486
http://megafoni.kulma.net/index.php?art=339
http://megafoni.kulma.net/index.php?art=370
http://www.marxists.org/archive/marx/works/1880/04/20.htm
http://www.intokustannus.fi/paskaduuneista.html
http://www.intokustannus.fi/paskaduuneista.html
http://prekariaatti.wordpress.org/
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Tassa numerossa vastaamme muutamiin hataisimpiin reaktioihin, joita olemme herattaneet. Emme
tietenkdan halua sovitella tai selitelld. Numeromme kuitenkin laukaisi joitain reaktioita, jotka eivat
perustu niinkdan juttujemme konkreettiseen lukemiseen kuin kentalla vallitseviin ennakkoluuloihin
ja olettamuksiin (itsestaanselvyyksiin, joita emme jaa). Ensimmaisessa numerossamme asetimme
kysymykset luokasta ja luokkaorganisaatiosta nakyvasti esille yhdessa Lenin- ja IRA-viittausten ke-
ra. Tassd numerossa jatkamme aihetta esittelemalld hieman toisenlaista I8hestymistapaa antago-
nistisen politikan kysymykseen, Chantal Mouffen hegemonistista mallia, joka nojaa gramscilaiseen
keskusteluun.

Numeromme on talla kertaa hieman ensimmaista numeroa sekalaisempi kokonaisuus juttuja. Tut-
kimus on teema, jota on perusteltua Iahestyd ennemminkin esittelemalld luokkatutkimuksen mah-
dollisuuksia kuin jonkin yhden noston ja karjen kautta.

llImaus yhden ja monen valisesta suhteesta osuu tadssa myos luokkatutkimuksen kasitteellista puol-
ta tukemaan kaantamaamme Richard Gunnin artikkeliin. Gunnin teesit jasentavat luokkaa yhden
kaksinapaisen luokkarakenteen puitteissa. Luokkarakenne kuitenkin rakentuu, liikkuu ja on ylipaan-
sa olemassa vain monien heterogeenisten kamppailujen valityksella. Oleellista on kasittda partiku-
laaristen luokkaristiriitojen erityisyys ja autonomia objektivoivan aseman tai irrallisuuden sijaan
suhteena - ja tarkemmin suhteena, joka silla on paitsi muihin kamppailuihin myds naita puitteista-
vaan palkkatydn ja padoman vastakkainasetteluun.

Beverley Skeggsin haastattelun julkaisemme esimerkkina feministisesta ja kulttuurintutkimukselli-
sesta luokkatutkimuksesta. Kyse on tutkimusotteesta, joka tarjoaa laadullista empiirista tietoa tyo-
vaenluokkaisesta olosuhteesta. Samoin kuin tilastollinen tutkimus myo6s laadullinen tutkimus
tarjoaa mahdollisuuksia luokkaolosuhteiden kuvaamiseen.

Luokkakompositiota ja opiskelijan nelosroolia kasittelevassa artikkelissa avaamme keskustelua
mahdollisuudesta tutkia institutionaalisia puitteita vastarintaa maarittavina tekijéind - kuitenkaan
subjektiivisuutta koskevia nakoaloja kadottamatta. Artikkeli hahmottelee komposition kasittein opis-
kelijan tuottavaa roolia yliopistossa ja yhteiskunnassa. Tama opiskelijan roolia koskeva hahmotel-
ma on monelle luultavasti sellaisenaan artikkelin ydin.

Luokkakomposition kasitteen mielenkiintoisuus liittyy myds ajankohtaisiin tapahtumiin. Murrostors-
tai-tapahtuma toi noin 1000 ihmista Helsingin kaduille ja Elinkeinoelaman keskusliiton paakonttorin
eteen protestoimaan kapitalistista elvytyspolitikkaa vastaan. Samalla se naytti lapileikkauksen
nuoriso- ja opiskelijaproletariaatista eli mobilisoi juuri niitd luokkarakenteen osia, joita talouskriisi
kohtelee erityisen rajusti. Murrostorstai toi yhteen kolme liikehdinndn osaa, nuorisoproletariaatin,
opiskelijaproletariaatin ja yleistd nykymenoon pettynytta tyovakea erilaisine korostuksineen, mutta
samalla yhteisesti koordinoituna toimintana. Aika nayttaa oliko Murrostorstai lahtdlaukaus viela laa-
jemmalle luokkakantaiselle toiminnalle.

Lisaksi jatkamme numerossamme keskustelua talouskriisista. Talla kertaa katsomme sitd Kiinan
tilanteen kautta. Osansa argumentaatioon tuo myoés arvio David Harveyn kirjasta Uusliberalismin
lyhyt historia. Jaikd uusliberalismin historia todella ndin Iyhyeksi? Kommentoimme myds vasem-
miston tilaa kysymalla Ketd vasemmisto enaa kiinnostaa?

Ps. Jotkut ovat kuulemma dissanneet Megafonia siita, ettd olemme "keksineet uudelleen siirtyman
60-luvulta 70-luvulle”. No jos talle tasolle mennaan, niin me vastaamme: Mieluummin 70-luku kuin
60-luku.
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Luokkakompositio ja opiskelijan nelosrooli

Joel Kaitila & Jukka Peltokoski

Hardt ja Negri ovat ehdottaneet vastarinnan subjektin nimeémistd moneudeksi. Télld he pyrkivét

viittaamaan kaikkiin, jotka ovat pddoman riiston kohteena immateriaalisen tuotannon vaiheessa.
Kyse on proletaarisesta luokkakésitteesta, jonka tarkoituksena korvata tyévéaenluokka massoihin ja

kansalliseen kokonaisuuteen viittaavana kasitteend.! Emme halua "palata"” aikaan ennen keskus-
teluja moneudesta, mutta problematisoimme keskustelun eréité puolia ja tuomme siihen uusia ai-
neksia.

Ennen kaikkea haastamme keskustelua vastaamaan tasmallisemmin sen joihinkin vaittamiin. En-
simmainen kritiikkimme aihe voisi olla jo tdma: luokka ei teoreettisessa merkityksessaan (ainakaan
marxilaisessa teoriaperinteessa) ole koskaan viitannut yksinomaan kansallisiin projekteihin. Sen
rajaaminen tallaisiin on ollut kaytanndn politikointia, ei teoreettinen valttamattomyys.

Moneus kasite, jossa erottelu luokkaan-itsessaan ja luokkaan-itselleen menettdd merkityksensa.!*
Teoria pyrkii maarittelemaan luokkavastarinnan vélittbméksi tavalla, joka ylittdd sindnsa jo perintei-
seenkin luokkakasitteeseen sisaltyneen ajatuksen siitd, ettad luokka tekee vastarintaa aina jo vahin-
taan piilevalla tasolla. Moninaisuuden teoria sisaltda vaitteen riistosuhteiden muuttumisesta singu-
laarisiksi ja yhteismitattomiksi. Tata vastaan pyrimme osoittamaan, ettd myds objektiivisista olo-
suhteista tehtava analyysi on hyodyllista, ja yhteisten olosuhteiden artikuloinnilla ja tiedostamisella
on yha tehtavansa.

Pidamme ongelmana, etta padoma hahmottuu moneuden teoriassa abstraktina ja "konemaisena"
haltuunoton jarjestelmana, jonka kytkds konkreettisiin taloudellis-poliittisiin eliitteihin jaa usein la-
hes sivuhuomautukseksi. Ikdan kuin pddoma ei tarkoittaisi joillekin harvoille kasautuvia rikkauksia,
rahaa eli "sitd samaa paskaa", kuten Negri viela varhaisemmassa tuotannossaan kyynisesti koros-
ti.¥ Teoria uhkaa jaada voimattomaksi suhteessa taloudellisiin kategorioihin ja yltéda vain kulttuuri-

kritiikin ja kulttuurista itseilmaisua koskevien kysymysten tasolle.¥

Tallainen linja l1ahentelee aarimmilldan subjektivismia, jonka |ahtdkohtana vastarinnalle ovat vain
kielelliset maaritelmat yhteisesta, kieli "yhteisena paikkana" ja yhteisten paikkojen performatiivinen
luominen. Subjektiivisena voimana moneus rakentuu autonomista elamanmuotoa rakentavina ko-
keiluina, jotka eivat asettele ihmisia vastakkain, eivatka esitd kysymyksia joidenkin yhteiskuntaryh-
mien hallitsemien resurssien haltuunotosta. Sen sijaan tahtdimessa on uuden yhteiskunnallisen
tilan avaaminen sellaisenaan, uusien sydanten ja mielten luominen, kuten Hardt ja Negri kommen-

toivat uusien, "absoluuttisen demokraattisten" kamppailujen avautumista 1960-luvulta lahtien. Y

Ehdotamme pohdittavaksi ajatusta, ettd annetut olosuhteet ylittavaa subjektiivisuutta kehittyy siella,
missa ihmiset kamppailevat omassa arjessaan, ja siis kdytdnnollisesti, kapitalistista riistoa ja rep-
ressiota vastaan. Tassa institutionaaliset pakotteet seka kokemukset materiaalisesta niukkuudesta
ovat edelleen osa kokonaiskuvaa. Mitenkdaan palaamatta "ekonomismiin" tai "objektivismiin" ha-


http://www.megafoni.org/#sdendnote6sym
http://www.megafoni.org/#sdendnote5sym
http://www.megafoni.org/#sdendnote4sym
http://www.megafoni.org/#sdendnote3sym
http://www.megafoni.org/#sdendnote2sym
http://www.megafoni.org/#sdendnote1sym
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luamme siis tdhdentaa "objektiviteetteja" niina todellisina olosuhteina, joiden puitteissa tydvaenluo-
kan arki rakentuu. Samalla tdhdennamme naiden olosuhteiden roolia mahdollisuutena artikuloida
subjektiivisuutta kollektiivisena joukkovoimana, joka esittdd materiaalisten intressien kysymyksia.
Toisin sanoen institutionaaliset maareet voivat ndhddksemme yha edelleen toimia vastarinnan
"yhteisind paikkoina". Avaamme keskustelua luokkakomposition kasitteesta yrityksena liikkua sub-
jektiivisuutta ja objektiivisuutta koskevan vastakkainasettelun yli.

Keskeisen osan artikkelistamme muodostaa kokeilu, jossa analysoimme yliopisto-opiskelijan
asemaa esimerkkinad luokkakomposition mahdollisuuksista. Meneillaan olevalle yliopistoliikkeelle
analyysi tarjoaa mietittdvaa komposition nakoékulmasta riippumatta. Laiskoja lukijoita, kuten filoso-
fian opiskelijoita, kehotammekin hyppaamaan reippaasti seuraavat luvut yli suoraan opiskelijan
asemaa kasittelevaan tarkasteluun seka johtopaatoksiin. Tama artikkeli ei ole nopealukuinen tai
mediaseksikds. Se rullaa kuin itdsaksalainen traktori kivipellossa. Siihen on suhtauduttava alusta-
vana yrityksena jasentaa asioita uudella tavalla, joka kykenisi ottamaan huomioon seka joukkovoi-
man kehittymisen objektiiviset ettd subjektiiviset ulottuvuudet. Kyse on tyOpaperista, joka asettaa
haasteita.

Luokkakompositio

Marxilainen yhteiskunta-analyysi korostaa (palkka)tydn ja padoman valista antagonistista suhdetta
kapitalistista yhteiskuntaa ja sen kehitysta rakenteistavana keskiona. Koska konkreettisten luokka-
antagonismien koordinaatit ovat hienojakoistuneet ja purkautuneet perinteisistda asetelmistaan,
myos luokkapuhe nayttaytyy tana paivana valttamatta abstraktina. Jotta sita voidaan konkretisoida,
on liikuttava palkkatydn ja padoman ristiritaa sellaisenaan ideologisoivista analyyseista kohti niita
yhteiskunnallisia antagonismeja, joissa luokkaristiriitaisuudet ilmenevat konkreettisesti. Koko luok-
ka-antagonismia ei ole olemassa muutoin kuin palkkatydon ja paaoman suhteen tamanhetkista
muotoa ilmaisevissa kamppailuissa.

Luokkakomposition tai luokkakokoonpanon kasite nayttaa erdaltd varsin varteenotettavalta mah-
dollisuudelta konkretisoida luokkien valisia ristiriitoja. Kasitteistd syntyi alunperin italialaisen ope-
raismon piirissa yrityksena tarkastella luokkien kokoonpanon muutoksia suhteessa tyovaenluokan
poliittiseen kayttaytymiseen. Sosiologisen ja luokittelevan analyysin sijaan kasitteistd painottaa
luokkataistelun ja antagonismien keskeisyytta.

Kun luokkataistelun ja vastakkainasettelujen sanotaan liudentuneen, luokkakomposition teoria ky-
syy, millaiset yhteiskunnalliset kdytannot ilmentavat - kaikessa ristiriitaisessa moninaisuudessaan-
kin - luokkasuhdetta ja -kamppailua.

Jos luokka kasitetdan esimerkiksi Richard Gunnia seuraten yhteiskunnallisena kamppailusuhteena
palkkatyon ja padoman valilla, tulee ensinnakin huomata, ettd padomasuhde on monien suhteelli-
sen itsenaisten luokkien fraktioiden, tuotannon haarojen ja yksildiden "paaomasuhteiden” totaliteet-

ti tai kokonaisyhteys.Yil

Luokkasuhteen totaliteetti ei redusoi yhteiskunnallisten suhteiden moninaisuutta "palkkatyoélaisen”
ja "kapitalistien" rooleihin, vaan painvastoin painottaa pddomasuhteen dynamiikkaa heterogeenis-
ten suhteiden kokonaisuutena. Palkkatydon ja pAdoman valisen suhteen konkretia on, Marxia seu-
raten, yhteenveto niistd monista toisistaan eroavista tekijdista, jotka maarittavat tyodlaisten konk-
reettisia suhteita sekd paddomaan ettd ennen kaikkea toisiinsa.X!! Sellaisena luokka on myos kasit-
teellistettava.

Siis ollakseen kaypa konkreettiseen luokka-analyysiin, luokan kasitteen on tavoitettava seka luok-


http://www.megafoni.org/#sdendnote8sym
http://www.megafoni.org/#sdendnote7sym
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kakokoonpanon kompleksisuus ettd tdman kompleksisuuden yhteys palkkatyon ja padoman perus-
vastakkainasettelun kehitykseen. Luokkakomposition teoria ei siten palauta "viimekatista" maaraa-
vyytta luokkien dynamiikassa sen enempaa tydvaenluokan suorittamiin poliittisiin ihmeisiin kuin
paadoman logiikkaankaan. Sen kohteena on nimenomaan ristiriitainen suhde naiden valilla.

Klassisessa muotoilussaan luokkakomposition kasitteistd pyrki kaantamaan nurin Marxin poliittisen
taloustieteen kritiikin sisaltdamat paddoman kokoonpanoa ja kasautumisprosessia jasentavat katego-
riat. Se pyrki tarkastelemaan kapitalismin kehitystd pddoman kasautumisen prosessien kaantépuo-
lelta, siis myds luokkasuhteen dynamiikkana. Vaikka luokkakomposition analyysin elementit eivat
nykyaan voi olla tdysin samat kuin 1960-luvulla, operaistien perustava ajatus on edelleen ajankoh-
tainen. Kapitalismin ristiriitainen kehitys on luokkakamppailun ristiriitojen kehitysta.

Teorian on yhtaalta artikuloitava minllaisia materiaalisia kontrolli- ja repressiomekanismeja esimer-
kiksi kapitalistinen yhteiskunta alajarjestelmineen (esim. tuotantoprosessit) sisaltda ja toisaalta
hahmoteltava, miten tydvaenluokka voi hyddyntaa naita objektiivisia rakenteita kamppailuissaan.

Marta Malo de Molina on kiteyttanyt luokkakokoonpanon kasitteen seuraavasti:

1) Ajatus, ettd on maanalainen ja hiljainen konflikti, joka jatkuu paivittain tyolaisten toimesta kapita-
listista tydn organisaatiota vastaan; 2) kasitys, ettd yritysten hierarkkinen organisaatio on itse
asiassa vain vastausta tydlaisten taisteluihin; 3) intuitio, ettd kaikki taistelusyklit jattavat jalkeensa
poliittisia saostumia, jotka kristallisoituvat tydvoiman subjektiivisessa rakenteessa (tarpeina, kayt-
taytymisina ja antagonistisina kaytantéina) ja joihin sisaltyy tietty maara lujuutta ja peruuttamatto-
muutta.

Molinan maaritelma on sindnsa mielenkiintoinen ja tarkea. Se korostaa tydvaen historiallista muis-
tia seka aktiivista, joskin usein vain piilevalle tasolle jaavaa luokkakamppailua. Sellaisenaan se
uhkaa kuitenkin palauttaa keskustelun subjektivistiseen maisemaan. Luokkakompositio maarittyy
siind ennen kaikkea subjektiivisuutta koskevaksi erittelyksi, jossa padoman organisaatiota tarkas-
tellaan vain reaktiivisesta nakdkulmasta. Pddoman reaktiivisuutta mitenkaan kieltamatta naemme
tarkedksi tarkastella sitd myds subjektiivisuudelle annettuna olosuhteena. Téhan tarvitaan kokoon-
panon kasitteen jakamista kahteen.

Luokkakokoonpano voidaan eriyttda luokan tekniseen ja poliittiseen kokoonpanoon. Luokan tek-
nistéd kokoonpanoa voidaan talldin luonnehtia kokoelmaksi kulloisenkin tuotantoprosessin "objektii-
visia" maareita.X Nailla tarkoitetaan esimerkiksi yleisen palkkatyolaisaseman eriytymista tydmarkki-
noilla luokan eri ryhmittymiksi, joiden intressit eivat luonnollisestikaan ole taysin yhtenaisia. Sama
eriytyminen koskee erilaisten tuotannon sektorien ja erilaisten konkreettisten téiden tekijdiden int-
resseja.

Valittdman tuotantoprosessin ("tydnteon") tasolla voidaan puhua niistd mekanismeista, joilla paa-
oma asettaa tyolaiset suhteeseen toistensa kanssa. Talla tasolla luokan teknisen komposition ana-
lyysi tutkii niitd suhteita ja kayttaytymista ohjaavia maareita, joita padoma "uurtaa" kayttdamaansa
tydvoimaan tydn organisaatiomuotoon liittyvien seikkojen, kuten tydnjaon ja hierarkioiden, palk-
kausjarjestelmien, tuotantovalineiden ja teknologioiden valityksella. Keskeisena ajatuksena ty6-
vaenluokan teknisen kokoonpanon analyysissa on, ettd pddoman kokoonpanon muutokset ovat
kiinteasti kytkoksissa tyovaenluokan kokoonpanoon.

Vaikka operaistien analyysit Italian luokkakompositiosta painottuivat luokan kokoonpanoon valitto-
man tuotantoprosessin tasolla, etenkin luokka- ja tuotantorakenteen muutoksia korostavissa ana-
lyyseissa luokan teknisen kokoonpanon hahmottaminen kokonaisyhteiskunnallisella (tai vahintaan
alueellisella) tasolla nahtiin tarkeaksi jo 1970-luvun kamppailusyklin aikana.X! Nykyaan kun tuotan-
toa jasentavat luokkaristiriidat eivat ole paikannettavissa "tehtaisiin" edes siind maarin kuin tuolloin,
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korostuu yhteiskuntakokonaisuuden tai "lapikapitalisoituneen” yhteiskunnan analyysi entisestaan.
Tassa voidaan myds huomauttaa, ettd vaikka puheet kansallisvaltioiden poismenosta ovat olleet
liioiteltuja, on selvaa ettd tydvoiman liikkkuvuudella ja kansainvalisyydelld on entistd keskeisempi
rooli tyévaenluokan teknisen kokoonpanon maarittymisessa.

Historiallisesti nakokulman lavennus kokonaisyhteiskunnalliselle tasolle tarkoitti operaistien yritysta
luovia ulos tehtaista, siis ulos valittéman tuotantoprosessin tasolla tapahtuvien kamppailujen koros-
tamisesta kohti luokkaristiriitojen toteutumisen "yhteiskunnallista" tasoa.

Erityisesti feministiset teemat, kuten sukupuolittuneen repression, porvarillisen ydinperhemuodon
ja maksamattoman (uusintamis)tyon tarkastelut tulivat keskeisiksi.X! Ja kun naiset Iahtivat yha ene-
nevissa maarin tydelamaan, oli talla merkittava vaikutus paitsi yhteiskunnallisen tuotantoprosessin
kokonaisrakenteeseen (tuotanto ja uusintaminen) myods tydvaenluokan kokoonpanoon. Kun tyo-
vaenluokan kokoonpano naisistui, tuli mahdolliseksi puhua tyon ja tuotannon rakenteellisesta femi-
nisoitumisesta. Jne.

Tanaan kohtaamme tilanteen, jossa monia aiemmin yksinomaan paaomasuhteen uusintamisen
sfaarin ilmidita, kuten hoivaty6ta ja sosiaalipalveluita (eraanlaista ei-rahallista tuloa tydvaelle),
vedetdan yha elimellisemmin tavaratuotannon piiriin. Toisin sanoen naiden usein naisvaltaisten t6i-
den luonne (hoivaty6 siirtyy kasautumisen valittdmaan yhteyteen ja pois "yksityisen piirista") ja niita
tekevien luokan ryhmittymien suhde paddomaan ja muihin luokan osiin muuttuu (palkka hoivatyosta
ei kay entisessa maarin perhemuodon valityksen kautta), mika osaltaan muuttaa koko luokkasuh-
teen kokoonpanoa ja sen sisaltamien yksittaisten antagonismien sisaltoja.

Tyovaenluokan poliittisella kokoonpanolla viitataan puolestaan luokan yhteiskunnallisen toiminnan
ryhmittelyihin. Silla viitataan kamppailuihin, joissa tyévaki pyrkii kayttdmaan objektiivisia olosuhteita
resurssina ja kdantdmaan luokkaan uurrettuja organisaatiomuotoja pddomaa vastaan. Keskeisena
ehtona luokan poliittisen komposition voimistamiselle (recomposition) on pidetty sita, ettd vaikka
paaoma hankkii tydvoiman markkinoilta toisistaan erotettuina ja keskenaan kilpailevina yksil6ina,
tuotantoprosessien tasolla padoma ja kapitalistit joutuvat vaistamattd kohtaamaan tydlaisten yh-

teistoiminnan arvonlisayksen ehtona Xiii

Huolimatta kaikista mahdollisista tydlaisten intresseja pirstovista tekijbista kapitalismin ristiriidat
johtuvat ratkaisevasti siita, etta tyolaiset tunnistavat toisensa komennettuina ja riistettyina tyolaisi-
na, joiden toiminta tuottaa arvonlisaysta. Kapitalistisen kasautumisen tarvitsema yhteistydn raken-
ne tarjoaa siis aina mahdollisuuksia organisoitumiselle luokan etujen puolesta.

Luokan poliittisen komposition analyysin tehtavana on tunnistaa kamppailun mahdollisuuksia ja
erillisten kamppailujen valisia suhteita. Toiseksi analyysin tehtdvana on eritelld kamppailujen mah-
dollisuuksia suhteessa niihin kytkeytyviin subjektiivisiina haluihin ja tarpeisiin seka voimistaa luo-
kan spontaanien organisoitumien toimintaa. Kolmanneksi kamppailut on saatava kommunikoimaan
keskenaan ja on pyrittava hahmottamaan niiden poliittinen relevanssi. Neljanneksi on hahmotetta-
va, minkalaisia resursseja kamppailevat toimijat voivat paitsi ottaa haltuunsa myds jakaa keske-
naan.

Kun luokkakomposition analyysia tarkastellaan kokonaisuudessaan, sen tehtavaksi muotoutuu
kamppailuihin kytkeytyvien strategisten linjausten hahmottaminen tarkastelemalla luokan teknisen
ja poliittisen komposition valisia suhteita ja ristiriitoja. Luokkakomposition analyysi toimii nain yh-
taalta teoriana tydvaen ja padoman valisen kamppailun historiasta ja nykyisyydesta, ja toisaalta
sen tehtavana on pyrkid ennakoimaan kamppailujen tulevia muotoja. Se on kytkdksissa niin luokan
kokoonpanoa maarittaviin mykkiin pakkoihin kuin niita vastaan asettuvaan subijektiivisuuteenkin.

Myds sosiologisella metodilla on luokkakomposition analyysissa esimerkiksi Raniero Panzieria
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seuraten kayttdéarvoa.X¥ Arvo on sosiologian mahdollisuudessa antaa empiiristé tietoa tyovaen
omaa asemaansa koskevista kasityksista seka toiminnallisista valmiuksista. Panzierille tutkimus on
poliittisissa organisaatioissa toimivien valine, jolla voidaan tukea organisaation paatoksentekoa,
mutta ajatus on varmasti vietdvissa myOs autonomista itseorganisaatiota painottaviin suuntiin.
Panzieri painottaa eroa padomaa koskevan tiedon ja tydévaenluokan subjektiivisuutta koskevan tie-
don valilla. Juuri jalkimmainen on ratkaisevaa suunniteltaessa konkreettisia kamppailuja oli tiedon
kantajana sitten poliittinen organisaatio tai yksilotyolainen.

Tyélaistutkimuksesta tulee meille pysyva poliittinen metodi erityisesti siksi, ettd meidan on kieltay-
dyttdva johdattamasta tydvaenluokan analyysia pddoman analyysista. (...) Tutkimuksen metodi
mahdollistaa luopumisen tydvaenliikkeen uskonnon kaltaisesta tulkinnasta ja takaa tyovaenluokan
saavuttaman tietoisuusasteen tieteellisen havainnoinnin ja sen kehittamisen yha korkeammalle ta-
solle. Taman vuoksi sosiologisen havainnoinnin momentin ja poliittisen toiminnan valilla vallitsee
jatkuvuus. Sosiologien tutkimus on erdanlainen valittava tekija. lIman sita on jatkuvasti I1asna vaara
palaamisesta joko liilan pessimistiseen tai liilan optimistiseen, todellisuudesta irrallaan olevaan, na-

kemykseen tydvaenluokan tietoisuuden ja antagonismin tasosta.*¥

Panzieri korostaa aivan erityisesti tutkimusta, jota tehdaan kaynnissa olevista konflikteista. Tata
han nimittaa "kuumaksi tutkimukseksi". Sen keskioon nousee kaksi kysymysta: 1) Miten normaaliti-
lannetta luonnehtineet arvot muuttuvat siten, etta jarjestelmaa yllapitanyt toiminta muuttuu antago-
nistiseksi tietoisuudeksi vaihtoehtoisen asiaintilan mahdollisuudesta, 2) Miten ty6laissolidaarisuus
kehittyy antagonistiseksi kasitykseksi siita, etta tyolaiset edustavat "tasa-arvon yhteiskuntaa epata-
sa-arvon yhteiskuntaa vastaan"? Panzierin mukaan tyovaenluokka ei koskaan toimi kapitalismin
tasapainoisena elementtind, mutta kysymysta siitd, miten sen edustama epatasapaino ja konflik-
tuaalisuus muuttuvat kdytdnnén antagonismeiksi, voidaan lahestya kuuman tutkimuksen keinoin.

Nelikentan vallankumouksellinen kaytto

Ylla kaytya keskustelua ei ole tarkoitus soveltaa tassa kokonaisuudessaan, saati seurata tasmalli-
sesti. Haluamme kuitenkin tehda kokeilun, jossa hahmottelemme yliopisto-opiskelijan luokka-ase-
man teknistéd kokoonpanoa. Subjektiivisesta kokoonpanosta on uskoaksemme jo olemassa viitteita
esimerkiksi meneillddn olevan yliopistolikehdinndn omissa selonteoissa. Sen sijaan opiskelijan
asemaan liittyvistd objektiivisista maareistd emme ole nahneet materiaalia. Analyysin aloittaminen
on tarkeaa, silla opiskelijaliike ei ole suostunut keskustelemaan esimerkiksi toimeentuloonsa liitty-
vista kysymyksista opintososiaalisina erityiskysymyksina.

Toisaalta on huomionarvoista, ettei ajatus opiskelijoista tuottajina ole mitenkaan uusi, vaan pikem-
minkin jo 1960-70 -lukujen peruja. Siitd on myds tuotettu teoreettisia analyyseja etenkin italialaisen
autonomimarxilaisen tradition ja siihen kytkoksissa olevien ryhmien toimesta. On kuitenkin eri asia
todeta, ettd opiskelijat ovat tuottajia kuin pyrkid hahmottamaan tasmallisemmin sitd, mita erilaisia
ulottuvuuksia opiskelijoiden tuotantosuhteeseen (yliopistoinstituution maarittdmana) sisaltyy ja mi-

ten naita voisi politisoida.x¥

Julkilausumattomana lahtdkohtana erittelyllemme on jo tekemamme analyysi yliopistojen tuotan-
nollisesta asemasta tietokapitalismissa.*¥! Kyseinen analyysi avasi yleistd keskustelua yliopisto-
laisten, erityisesti opetus- ja tutkimushenkildkunnan, teknisesta kokoonpanosta seka kokonaisyh-
teiskunnallisella etta valittdman tuotantoprosessin tasolla. Tarkastelimme seka tietotyolaisten luok-
ka-asemaa ettd heihin kohdistuvia uusia mittaus- ja kontrollijarjestelmia. Osoitimme, ettd yliopisto-
tyd on siirtymassa yha elimellisemmin tavaratuotannon alueelle, siis samoin kuin jo viittaamamme
hoivaty0 ja sosiaalipalvelut.
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Kohdistamme nyt analyysimme opiskelijan rooliin taloudellista arvoa tuottavana toimijana. Puh-
taimmillaan teknisen kokoonpanon analyysi tarkoittaisi ehka tarkastelua siitd, miten yliopistojarjes-
telma organisoi opiskelijoita erilaisiksi ryhmittymiksi ja maarittdd heidan valisid suhteitaan. Koko-
naisyhteiskunnallisella tasolla analyysi voisi tarkastella yliopistokamppailun teknisia ja poliittisia yh-
tymakohtia muihin kamppailuihin ja luoda niiden valille yhteista rintamaa (siis kompositiota). Tassa
haluamme kuitenkin keskittya siihen, miten opiskelijan kyky tuottaa arvoa maarittyy yhden instituu-
tion pakottamissa puitteissa.

Fokus on siis valittéman tuotantoprosessin tasolla, joskin yhta valittémasti haluamme jakaa tdman
tason kahteen ulottuvuuteen. Naistd toinen - hieman paradoksaalisesti - korostaa ennemminkin
valillisyytta kuin valittomyytta. Tama kimurantilta kuulostava seikka voidaan esittaa hyvin yksinker-
taisesti nelikenttana.

Opiskelijan luokkakomposition teknistd ulottuvuutta voidaan eritelld ristiintaulukoimalla yliopisto-
opiskelijan tuotannollinen tehtava kahden ulottuvuuden valityksella. Ensimmaisessa on kyse opis-
kelijan toimintaymparistdsta. Se jakautuu institutionaaliseen seka yhteiskunnalliseen tasoon. Toi-
sella viittaamme padoman kasautumiseen, jota voidaan jaotella sen mukaan tapahtuuko kasautu-
minen valittémasti vai viiveella. Nailla evailla rakennettu nelikenttd paljastaa tehokkaasti opiskelijan
tuotannollisen aseman tekniseen maaraytymiseen liittyvat ulottuvuudet.

Yliopisto / Institutionaalinen taso |Yliopiston toimintaymparisto /
Yhteiskunnallinen taso

Inhimillinen
paaoma/
Kasautumisen
potentiaali

A: Tietotydvoima B: Kulttuurinen rikkaus

Taloudellinen
D: Opiskelijat halpana ja osaavana |padaoma/
tydvoimaresurssina Kasautumisen
aktuaalisuus

C: Opintopisteet ja tutkinnot

Nelikentassamme lokerolla A on sikali muita painokkaampi asema, etta juuri siihen kulminoituu yli-
opiston yhteiskunnallinen tehtava suhteessa opiskelija-ainekseen. Yliopisto tuottaa tietotydvoimaa
ja méaarittda opiskelijat objektiivisesti osaksi tietotydlaisten joukkoa. On kuitenkin huomattava, etta
vaikka tietotydvoiman tuottaminen paikantuu yliopistoon ja siis institutionaalisiin puitteisiin, on sen
tuottaminen, kayttaminen ja poliittinen painoarvo yhteiskunnallista institutionaalisia puitteita laaja-
mittaisemmin. Toisin sanoen nelikenttdmme kokonaisuus jasentaa tietotydévoiman tuotannollista
asemaa koko yhteiskunnassa, erityisesti korkeakoulukaupungeissa. Nelikentan lokero A, tietotyo-
voiman koulutus, on yksi osa yliopistojen tuotantoprosessia.

Kaytamme tassa sanaa tyovoima sen taydessa marxilaisessa merkityksessa. Kyse on tyon poten-
tiasta. Yliopisto on instituutio, jonka valityksella yhteiskunta sijoittaa opiskelijoihin ja luo heihin odo-
tuksia tulevaisuuden tuottavuudesta. Yliopisto ottaa sisalleen maaratyn maaran opiskelijoita, eriyt-
tda heista erilaisten mekanismien valitykselld eri tavoin kvalifioituneita osaajia sekd kasvattaa ja
koulii ylipaataan heidan kykyjaan toimia tyévoimana markkinoilla. Eras yliopistouudistuksen keskei-
sista taustatekijoista liittyy siihen, etta yliopiston tuottaman tyévoiman ja tydmarkkinoiden tarpeiden
valille on muodostunut eraanlainen kaksoiskatkos.
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1) Yhtaalta yliopistoja on uudistettava siksi, etta niiden tuottama tydvoima ei vastaa nykyisten ty6-
markkinoiden tarvetta. Hieman karkeasti ilmaistuna yliopistojen tehtavana oli pitkaan tuottaa tyo-
voimaa sellaisin kvalifikaatioin, ettd kyettiin vastaamaan suunnittelevan tai ajattelevan tyévoiman
kysyntaan esimerkiksi johto- ja virkamiestehtavissa. Kuitenkin se tyonjaon "fordistinen" muoto, jos-
sa korkeakoulutetun tydvoiman ilmeisena vastinparina esiintyi "manuaalinen” tai suorittava tyo on
purkautunut. Tilanne on pakottanut myds yliopistot ja koulutuspolitikasta vastaavat tahot arvioi-
maan uudelleen sitd, minkalaisin kvalifikaatioin varustettua tydvoimaa yliopistojen tulee tuottaa
vastatakseen tydmarkkinoiden muuttuneisiin tarpeisiin. Tuottamalla entistd hienojakoisempia eritte-
lyitd kouluttamansa tyévoiman sisdén kahtiajako manuaalisen ja intellektuaalisen tydvoiman valilla
ei enad muotoudu entisella tavalla jakona, joka vastaa karkeasti ilmaistuna korkeakoulutettuihin ja
kouluttamattomiin.

2) Toisaalta yliopistojen ja tydmarkkinoiden valinen suhde on uudessa tilanteessa muotoiltava uu-
delleen. Tybnjaon fordistisen muodon purkautuminen on tarkoittanut tyévoiman liikkuvuuden ja tyo-
markkinasuhdanteiden yleisen muutosvauhdin kasvamista. Korkeakoulujen nakokulmasta tama
kehitys nayttaytyy muutospaineina yliopistojen ja tydomarkkinoiden valisessa suhteessa. Hyvin
usein puheet yliopistojen avautumisesta "kohti yhteiskuntaa" tarkoittavat sita, ettd muuttuneen yli-
opistojen tulee paastaa tydmarkkinat ja niiden suhdannevaihtelut yha elimellisemmin oman tuotan-
toprosessinsa sisaan. Yliopistojen on toisin sanoen kyettava paitsi kvalifioimaan tydvoimaa uudella
tavalla myds reagoimaan nopeammin ja kitkattomammin tyémarkkinoiden suhdannevaihteluihin.
Kaytadnnossa tama tarkoittaa yhtaaltd entistd aktiivisempaa yhteistoimintaa yliopiston toimintaym-
pariston elinkeinoelaman kanssa, sen tarpeiden huomioimisesta koulutettavan tydvoiman suhteen
ja yhteistoiminnasta elinkeinoeldaman kanssa itse koulutustoiminnan jarjestamisessa. Toisaalta
kyse on sisdanottomaarien ja valmistuneiden maaralla pelaamisesta, pakosta ennakoida tydmark-
kinakehitysta.

Tavallaan myds opiskelijat sijoittavat itseensa parantaakseen tyOmarkkina-asemiaan. Sijoitus
tarkoittaa kuitenkin lahinnd "uhrautumista" niukan elintason varaan, ei suoraa rahallista panostusta
- ei ainakaan viela nykyaan. Silti omaehtoisesta valinnasta ei uhrauksessakaan ole kyse. Koulute-
tusta tydvoimasta kilpailevat tydmarkkinat pakottavat kouluttautumaan. Koulutusputkesta kieltayty-
minen tarkoittaa suurta riskia ja osin siihen suorastaan maarataan valtion toimesta. Toisaalta
korkeakaan koulutus ei nykytilanteessa takaa sijoituksen realisoitumista hyvana palkkana, itsellise-
na tyéna tai tydna lainkaan. Yliopistot - korkeakoulujarjestelman kokonaisuudesta puhumattakaan -
tuottavat entistd enemman suoritusluontoisiin ammatteihin valmistuvaa tietotydvoimaa seka ty6tto-
mien reservia.

Tarkastelkaamme kentan valityksia kentalta A kasin.

A --> B Oppilaitokset, erityisesti yliopistot, kasaavat paikkakunnalle kulttuurisesti moniarvoista ja
kyvykasta vaestda. Opiskelijat tuovat paikkakunnilleen elamantyylien kirjoa. He ovat usein juuri se
porukka, joka sisaltdd ahkerimmat kulttuuritoimijat erilaisista "tapahtumajarkkareistd" uusien tren-
dien levittajiin ja kehittgjiin. Opiskelijat ovat usein myds paikkakuntiensa tarkeimpia kulttuurin kulut-
tajia - baarikulttuuri mukaan lukien. Toisin sanoen opiskelijamassat kohottavat merkittavalla tavalla
sitd "boheemia homoindeksia", joka Richard Floridan mukaan korreloi kaupungin vaurastumiseen.
Samalla kun opiskelijat ovat kaupunkielamasta ja sen kehittamisesta kiinnostunutta vaestoa, he
kohottavat jo pelkallda olemassaolollaan kaupungin kiinnostavuutta erilaisten nuoren tydvoiman
seka immateriaalialojen yritysten nakdkulmasta. llman opiskelijoitaan moni kaupunki olisi paljon
elottomampi ja taloudellisesti kehittymattdomampi. Kulttuurinen rikkaus ei tietysti viela sinansa ole
taloudellista arvoa - seikka, joka joissain uutta ty6td koskevissa keskusteluissa on pdassyt hamar-
tymaan. Se on sita vasta tuotteistamisen kautta.

A --> C Yliopistojen ja niiden yksikdiden rahoitus on kytkoksissa, yksinkertaistaen, niiden tuotta-
vuuteen jota mitataan yliopistosta riippuen esimerkiksi tutkinnoilla tai suoraan opintopisteilla. Niille
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voidaan siten maarittda arvo. Tietotydvoiman tuottaminen valjastaa erikoislaatuisella tavalla opis-
kelijoiden autonomian ja aloitekyvyn osaksi oppiaineiden, yksikdiden, tiedekuntien ja yliopistojen
tulosvastuun kantamista, ja tekee siis opiskelijoista yliopistojen padoman tuottajia epasuorassa
mielessa. Mitd vahemman resursseja opiskelijoiden kouluttamiseen taytyy panostaa ilman, etta pa-
nostusten karsiminen heikentaa tyovoimatavaroiden yleista laatua, ammatillista kompetenssia ja
eriytyneisyytta, sitd panos/tuotos-kannattavampaa kouluttaminen on yliopistoyrityksen kannalta.

A --> D Opiskelijat ovat entistd useammin tyontekijoitd jo opiskeluaikanaan - seikka, jota tullaan
ajatelleeksi turhan harvoin. Entistd useammat kayvat opintojensa ohessa toissa. Syitd tahan on
kolme: 1) opinnot sisaltavat lahes poikkeuksetta myods tydharjoittelua (jota lahes poikkeuksetta tee-
tetdan palkatta), 2) opintotuki kattaa elinkustannukset vain osin, néin erityisesti paikkakunnilla, joil-
la vuokrat ovat korkeita ja 3) tydkokemuksen hankkiminen "omalta alalta" tai vastaavasti tydmyon-
teisen asenteen osoittaminen "minka tahansa alan" tydhistorian muodossa on lahes valttamatonta
myOhemman tydmarkkina-aseman tukemiseksi. Objektiivisen valttdmattomyyden lisaksi kyse on
siitd omaan tulevaisuuteen liittyvasta epavarmuudesta ja pelon ilmapiirista, jossa nykyopiskelijat
elavat. Opiskelijatydvoimasta valittomasti hyotyvia tahoja ovat eritoten palvelualojen yritykset. Eri-
tyisesti tydharjoittelujen kautta opiskelijat vievat tuoreinta tietdmysta kayttédén myods monille hoiva-
ja tietotydn aloille. Koska opiskelijatydvoima on usein halpaa, se my0s asettaa paineita madaltaa
tyovoiman hintaa niilla sektoreilla, jotka hydodyntavat paljon opiskelijatydvoimaa. Erityisesti nain on
sellaisten toimien suhteen, jotka voidaan lahes taysin tayttaa palkkaamalla ty6ta opintojensa pakol-
lisena osana tekevia harjoittelijoita.

Ristiintaulukointi tuo esiin yliopisto-opiskelijan objektiivisen roolin tuottajana. Subjektiivisuutta pai-
nottavasta nakdkulmasta tallaiset seikat olisivat toissijaisia; olennaisia olisivat vain halut ja unel-
mat, epamaaraisimmilldan halu muutokseen sindnsd. Emme kiella naiden merkitysta, mutta vai-
tamme, ettd kamppailutilanteen rakenteellinen ja instituutiolahtdinen analyysi voi asian "sosiologi-
soinnin" sijasta vahvistaa vastarinnan subjektiivisuutta. Erittely paljastaa ihmisia yhteisesti riistavia
institutionaalisia mekanismeja sekd antaa vastarinnalle aseita aina reaalipoliittisia valttikortteja
myoten.

Pelkkia subjektiivisia haluja artikuloiva politikka jaa helposti vain itsekkyyden, ihanteiden ja mielipi-
teiden esittelyksi. Objektiivisten olosuhteiden erittely luo tietoisuutta yhteisesti jaetusta tilanteesta.
Erittely tekee tietoiseksi, ettei nouseva protestointi ole vain mielivaltaa tai sattumanvaraista kon-
sensusta, vaan osoitus jarjestelman rakenteellisesta ristiriidasta. Eihan kuitenkaan ole koskaan
taysin sattumanvaraista, ettd maarattyihin asemiin pakotetut vakijoukot ovat potentiaalisia nouse-
maan takajaloilleen.

Tietoisuus yhteisesti jaetusta objektiivisesta tilanteesta toimii kollektiivista sitoutumista ja solidaari-
suutta tuottavana tekijana. Kysehan ei ole vain "passiivisista" objektiivisuuksista, vaan kapitalistis-
ten instituutioiden "aktiivisesti" harjoittamasta objektivoinnista, eraanlaisesta padoman toimijuudes-
ta, jota vastaan vastarinnan subjektiivisuus kehittyy. Enemmankin: olosuhteiden erittely antaa asei-
ta vaatia luokalle materiaalisia resursseja ja sitd myo6ta lisdd autonomiaa. Esimerkiksi erittelymme
opiskelijan asemasta osoittaa, ettd yhteiskunta hyodtyy monin taloudellisesti laskelmallisin tavoin
opiskelijoista. Yliopisto ei suinkaan ole vain "mahdollisuus”, joka antaa lahjana opiskelijoille "kor-
keinta koulutusta", "pyyteetontd sivistysta" tai "evaita elamaan”. Opiskelijat voivat hyvalla syylla
esittad kysymyksia aktiivisen toimintansa tuottamien taloudellisten hyotyjen jakautumisesta seka
opiskelijoiden yhteiskunnalle antaman panoksen kompensoinnista.

Olosuhteen erittelyn pohjalta voidaan kysya esimerkiksi, eikd nyt kun opiskelijoiden tuotantokyvyt
kytketaan yha kiinteammin yliopistojen tulosohjelmiin, olisi aika muotoilla kaava "opintoraha = opis-
kelijan palkka". Eikd ole aika asettaa opiskelijoiden tydvoiman hinta oleelliseksi kysymykseksi?
Laskekaamme: Viisi opintopistettd kuukaudessa kdy opintorahasta. Mitd vahemmalla tydmaaralla
viisi opintopistetta hankintaan, sitd korkeampi on opiskelutyon hinta. Jos viiden opintopisteen suo-
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rittaminen hoérppaa viisikymmenta tuntia opiskelua, ei parhaalla tahdollakaan voida puhua tuntipal-
koille paasemisesta. Lisaksi kun tama viisikymmenta tuntia tulee uudessa yliopistossa kulumaan
entistd suuremmassa maarin kirjatenttiin panttddmassa tai massaluennolla torkkuessa, voidaan
tuskin puhua rautaisen osaamisen kartuttamisesta.

Opiskelijan palkkaa koskevan kysymyksen asettelussa voidaan (kokonaisyhteiskunnalliseen ana-
lyysiin viitaten) purkaa usein esitettya argumenttia siita, ettd opiskelijan toimeentulon niukkuus olisi
muka oikeutettua suhteessa tulevaisuuden palkkanakymiin. Korkeakoulujarjestelman muuttuessa
tietokapitalismin ammattikouluksi, takeita tasta ei nimittain enaa ole. Koko ajatus ei ylipaataan ole
enaa relevantti. Uudessa tieto- ja palvelutaloudessa koulujarjestelmaa ei voida jasentaa samalla
tavoin tydmaailman ulkopuolelle kuin ennen. Opiskelijoihin olisi suhtauduttava ennemminkin kuin
kisalleihin tai oppisopimuksella tydskenteleviin tydlaisiin. Kun opiskelijaeldama limittyy yha elimelli-
semmin tyéelamaan ja kun se ei enaa ole tae turvatulle tulevaisuudelle, mydskaan opiskelijaela-
man taloudelliselle niukkuudelle ei ole esitettavissd samanlaisia "kannustinpohjaisia" perusteita
kuin ennen. Pikemminkin perusteena toimii kapitalistisen palkkatydn logiikka. Jo opiskelijan roolin
paljastuminen alueensa kulttuurisen rikkauden tuottajaksi horjuttaa argumenttia. Objektiivisten olo-
suhteiden artikulointi antaa siis aihetta kysya, miten opiskelijan tuottava rooli on kompensoitu

rahassa tai esimerkiksi paikkakuntien opiskelijaystavallisissa palveluissa.Mii

Voidaan myo6s kysya, miten opiskelutydn hintaa voidaan korottaa rahallisessa ja ajantaloudellises-
sa mielessa per opintopiste, vaikkei opintotuki nousisikaan. Kaava on yksinkertainen: kaantaa uu-
det opiskelumuodot ja tehokkuusvaateet niita itseaan vastaan. Kuten tiedamme, nuppineulojenkin
tuotantoprosessi kannattaa hajauttaa tydnjaon avulla. On jarjetdonta ja tehotonta, ettd opiskelijat
panttaavat tenttikirjoja eridissaan alusta loppuun. Jo minimaalisella tydnjaolla saastaisi aikaa ja
vaivaa. Pullonkaulana nayttaytyykin tentti ja muut yksiléivat suoritusmuodot, jotka mittaavat Iahinna
ulkoaopetteluintoa. Ne eivat missaan tapauksessa ole kovinkaan hyva testi sille osaamiselle, mita
tydelama opiskelijoilta odottaa.

Suurempi ongelma on kuitenkin siina, ettd tenttivetoinen suorittaminen rapauttaa kannustimia
opiskella kollektiivisesti. Haasteena on keksia kollektiivisia opiskelumuotoja ja porsaanreikia, joilla
opintorahaan oikeuttavat suoritukset voi hoitaa vdhemmalla vaivalla oppimisen vaarantumatta.
Joka tapauksessa on selvaa, etta kaikki opiskelussa saastetty aika joustavoittaa muuta elamaa rat-
kaisevasti, esimerkiksi suhteessa ansiotydn tekemiseen. Jos tydelaman yleensa keskeisena haas-
teena nayttaytyy vapaa-ajan ja tydajan valinen tasapainoilu, opiskelijatyévoiman haasteena on rat-
kaista tasapainoilu opintojen ja tyéelaman rajapinnoilla.

Johtopaatoksia

Luokkakomposition analyysilla peraamme tutkimusta, joka ei ainoastaan tuota tietoa tyévaenluo-
kan teknisestd kompositiosta tai kartoita ulkokohtaisesti tutkimansa erityistilanteen teknisten puit-
teiden politisoitavuutta ja tyodlaistietoisuuden kehitystd. Sen on myds osallistuttava kamppailujen
vahvistamiseen liikkeen sisaisen strategiatyon ja paatoksenteon tasolla.

Luokkakompositiossa tapahtuvien muutosten seuraaminen, olivat nama sitten teknisia, poliittisia tai
sekamuotoisia, vaatii jatkuvaa tutkimustyo6ta. Tallainen tutkimus tarkastelee luokan teknistéd kompo-
sitiota ja sen muutoksia seka reflektoi menneita kamppailuja. Molemmissa tapauksissa luokkakom-
positiota tutkimalla tuotetaan "faktuaalista" tietoa luokkatilanteesta. Kuten faktuaalinen tieto yleen-
sa, tdmakin tulee post festum ja kuvaa jo tapahtuneita asioita.

Samalla luokkakomposition nakdkulmalla tulisi tuottaa tietoa subjektiivisista tendensseista. Luokan
poliittista kompositiota tai tdsmallisemmin sen osana toimivien liikkeiden toimintavalmiutta koske-
van ymmarryksen tulee mahdollistaa uusien tilanteiden ennakointi. Tasta ei nelikenttdkokeilumme
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sano mitdan. Luokan tekniseen kokoonpanoon kohdistuva analyysi vastaa ajatustamme siita, ettei
luokka ole valittomasti seka "itsessaan etta itselleen". Pidamme edelleen tarkeana analysoida kapi-
talismia my0s institutionaalisesti maarittyneiden olosuhteiden nakdkulmasta.

On muodikasta korostaa "positiivisuutta" ja ottaa etdisyytta kaikkeen, mika haiskahtaa "kaunalta"
tai "katkeruudelta". Silti materialistisen analyysin on vaikea valttaa kysymysta siitd, miten instituu-
tiot pakottavat ihmisia asemiin, joissa heidan toimintansa tuottaa arvoa, jota he itse ovat kuitenkin
pakotettuja katsomaan ulkopuolelta, siis epaoikeutetusta asemasta. Vaikka ihmisten eldama nyky-
yhteiskunnassa maarittyykin kompleksisempien ja nopeammin muuttuvien institutionaalisten maa-
reiden puitteissa kuin ennen, eivat ndma asemat seka niitéd luonnehtivat riiston ja repression meka-
nismit ole puhtaan singulaarisia. Analyysi, joka kykenee tekemaan kollektiivisiin kokonaisuuksiin
kohdistuvia kapitalistisia suhteita tiedostetuiksi, kykenee siten rakentamaan yhteisyyttd seka anta-
maan aseita toimintaan.

Eraana aseena voivat toimia instituutiot itse. Ymmarramme paon logiikkaa, mutta eikd lapikapitali-
soituneessa yhteiskunnassa ole painvastoin tullut entista ajankohtaisemmaksi asettaa kysymys
vastarinnan rakentamisesta tassa ja nyt, ottamalla haltuun meitd objektivoivia rakenteita ja murta-
malla niita sisaltad pain. LAhdimme liikkeelle ajatuksesta, ettd subjektiivisuutta syntyy arkipaivan sel-
viytymiskamppailuissa. Talta pohjalta voidaan asetettaa nyt kysymys alistettujen kokemusten valit-
tamisesta "laadullisena erona" instituutioiden toimintalogiikkaan.

Tama tarkoittaa paitsi kysymysta valtaresurssien haltuunotosta ja alistamisesta alistettujen kasiin
myds kriittistd suhtautumista kaikkiin ajatuksiin siita, etta liikkeissa olisi kyse vain taivaalta tipahta-
neissa "tapahtumissa" auenneiden mahdollisuuksien toteuttamisesta. Erityiset voimaistavat mo-
mentit ovat tdrked muutosvoima, mutta eiko liikkkeiden tule ainakin kehittyessdan kyetad ennen kaik-
kea nostamaan esiin hiljaista, arkista ja jopa vaatimatonta tietoa siita, miten ty6ta ja tuotantoa on
organisoitava tekijdiden omasta, repression keinoin vaiennetusta tiedosta lahtien.

Teknisen komposition erittely ei palauta subjektiivisuutta johonkin maarattyyn objektiivisesti annet-
tuun intressiin. Teknisen ja poliittisen komposition valilla vallitsee vapausasteita, jotka jattavat tilaa
erilaisille vastarinnan aloitteille ja tyyleille. Erittely antaa ehka kuitenkin mahdollisuuksia tunnistaa
tyylien jakautumisen materiaalisia perustoja ja tehda niita ymmarrettdvammiksi eri ryhmittymien va-
lilla. Nelikenttamme toi esille riiston kartografian. Sen eri alueilla syntyy luultavasti erilaista liikkeh-
dintaa liittyen erilaisten ryhmittymien subjektiivisiin makuihin sek& mahdollisuuksiin, joilla riiston ja
repression logiikoita voidaan kullakin alueella murtaa.

Erittely antaa uskoaksemme myos valineita liikkeen koalitiopintojen tunnistamiseksi. Nelikentas-
tdmme ndemme, ettd opiskelijaliikkeellda on "teknisid" yhtymakohtia ainakin prekaarien joustoty®-
laisten, tietotyoOlaisten seka kulttuuri- ja viihdealan ihmisten kanssa. Jalleen kuitenkin se, millaisella
toimintatyylilla joukkoja kullakin "pinnalla" voidaan mobilisoida ja mika ylipaataan milloinkin on tar-
koituksenmukaista, on kysymys, johon teknisen kokoonpanon erittelylla ei ylleta. Teknisen erittelyn
tarkoituksena on toimia poliittisena tydkaluna institutionaalisesti maarittyneiden asemien, mahdolli-
suuksien ja rajoitteiden tunnistamiseksi. Siitd voidaan lukea yleinen ajatuksen siita, etta liikkeiden
organisoinnissa on hyddyllista tehda muutakin kuin vain "aistia tunnelmia”, mutta se ei asetu sub-
jektiivisia elementteja vastaan tai korvaa niita.

Kysymys itsenséd toteuttamisesta on siis uskoaksemme puitteistettava materiaalisen rikkauden ja-
kautumista koskevaan ja siis ihmisia objektivoivaan luokka-asetelmaan samoin kuin ennenkin.
Korostamme kuitenkin objektiivisuutta kompleksisena ja sisaisesti ristiriitaisena jarjestelmana. Valt-
tamatta kaikissa analyyseissa ei parjata edes nelikentalla!
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Teeseja luokasta

Richard Gunn

Kéédnnos: Joel Kaitila, Lauri Lahikainen & Ville Holopainen

Kysymykset luokkapolitiikasta ovat tehneet jo tovin odotettua comebackia paitsi liikekentéallda myos
yleisemmélla yhteiskunnallisen keskustelun tasolla. Viimeistdan talouskriisin puhjettua on kéynyt
selvéksi, ettd yhteiskunnalliset vastakkainasettelut tulevat kérjistyméaéan. Jotta vastakkainasettelu-
Jjen heterogeniaa voitaisiin hahmottaa ja kérjistdd nimenomaan luokkaristiriitoina, tarvitaan itse
luokkakésityksen péivittdmista.

Kaantajien esipuhe

Luokkataisteluveteraani Margaret Thatcherin tokaisu "Class is a Communist concept. It groups
people as bundles, and sets them against one another" osoittaa edelleen taysin ylivertaista ym-
marrysta suhteessa vasemmistolais-yhteiskuntatieteelliseen puheeseen, jossa pohdiskellaan yksi-
I6iden tahan tai tuohon "luokkaan" kuulumista ja luokan "dialogista rakentumista" vailla suhdetta
niihin yhteiskunnallisiin ilmi6ihin, joissa luokka ilmenee kamppailuina.

Marxilaisittain luokka on "objektiivinen" ja historiallinen kategoria, palkkaty6n ja padoman valisen
suhteen muoto. Muoto viittaa tassa palkkatyd/paaoma-suhteen konkreettisiin tapoihin olla olemas-
sa ja maarittaa kapitalistisen yhteiskunnan kokonaisuutta, alajarjestelmia ja yksittaisia ilmioita.
Vaikka kapitalistinen yhteiskunta on valttamatta luokkajaon halkaisema, palkkatyon ja pddoman va-
lisen antagonismin eli luokkataistelun konkreettiset esiintymismuodot eivat ole historiallisesti muut-
tumattomia. Painvastoin. Richard Gunnin teesien ytimena onkin vaade kasitteellistda luokka siten,
etta se tavoitetaan ristiriitaisesti kehittyvana yhteiskunnallisena (ei siis kapeassa mielessa poliittise-
na tai taloudellisena) kamppailusuhteena. Luokkasuhteen yhteiskunnallinen objektiivisuus ei putoa
taivaasta. Luokka-asemilla on yhteiskunnassa objektiivista sitovuutta ja luokkien sisaisella kokoon-
panolla on merkittdva vaikutus siihen, millaiseksi ndma asemat muodostuvat.

Oleellisinta on huomata, etta luokkien kokoonpanolla (luokkakokoonpanon kasitteesta ks. artikkeli
tdssd numerossa) ja niiden valisella suhteella ei ole vaikutusta ainoastaan siihen, miten yksil6t
asettuvat tahan tai tuohon asemaan. Palkkatyon ja padoman valinen suhde maarittdéd myos sen,
millaisia luokka-asemia yhteiskunnassa ylipaatdan muodostuu. Luokka-asemat eivat ole annettuja,
vaikka ne ovatkin yhteiskunnallisen sitovuuden mielessa objektiivisia. Painvastoin kuin sosiologit
esittavat, luokka on objektiivinen kategoria palkkatydn ja padoman valisten subjektiivisten kamp-
pailujen olomuotona. Siten, ja ennen kaikkea, luokkataistelu ei kehity minkaan obijektiivisten
lainalaisuuksien mukaisesti. Gunnin skeemassa tama korostuu vaitteena, ettei ole luokkaa ilman
luokkataistelua - ei valmista ilmi6ta ilman historiallista prosessia, jossa luokkataistelun osapuolet
syntyvat.
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Vastaavasti ei myoskaan ole kamppailun prosessia vailla sen osapuolille historiallisesti valittyneita
ehtoja - nain riippumatta siita, kuinka paljon kamppailun historiallisista ehdoista kyetdan kaanta-
maan resursseiksi ja kenenkin toimesta. Jokaisen nyt-hetkisen luokkatilanteen "objektiiviset" maa-
ritykset tulee siten ymmartda "valitilinpaatoksend" aiempien luokkataistelujen historiasta, jossa
subjektiivisten kamppailujen voimasuhteet esiintyvat objektivoituneessa muodossa.

Nykyinen luokkataistelu on ymmarrettava subjektiivisena toimintana luokkatilanteessa annettujen
ehtojen puitteissa, niistd "huolimatta” ja niitd vastaan. Luokka on siten yhteiskunnallisesti "objektii-
vinen kategoria", mutta vain jos tatd ei samasteta luokkien kokoonpanon muuttumattomuuteen,
vaan subijektiivisten kamppailujen suhteelliseen pysyvyyteen niin kauan kuin padomasuhde on ole-
massa. Luokkien objektiivisuutta ei siten voida analysoida objektivoivalla kasitteistolla, jossa luok-
kasuhteen konkreettinen muodostuminen irrotetaan karkeasti tydévaen ja pddoman subjektiivisista
kamppailuista.

Luokkakasitteen yleisten piirteiden hahmottelun lisdksi Gunnin argumentti asettaa suhteeseen kak-
si teoreettista positiota, jotka on usein mielletty toisilleen vastakkaisiksi. Hanen mukaansa
(yksild)subjektin fragmentoitumista ainutkertaisuuksien sommitelmaksi ei voida hellid todisteena
luokkien hajaannuksesta. Painvastoin iimiéssa tule esiin se, miten luokkasuhde on kiintean luokit-
telun sijaan todellakin suhde palkkatydn ja paaoman valilla - jolloin se myds lavistaa suhteeseen
asettuvat yksildsubjektit monin eri tavoin. Subjektien monimaaritteisyys (esim. rotu, sukupuoli jne.)
on hahmotettava valityksellisesti suhteessa luokkien dynamiikkaan. Sosiologisesti muotoiltu luok-
kakasite ei tavoita tata vuorovaikutussuhdetta, vaan pakottaa valitsemaan joko subjektin hajaantu-
misen monet maareet tai luokan karkean rautahakin.

Kuitenkin kokemusta nykypaivan tydmarkkinoista vastaa juuri ajatus siitd, ettd luokkasuhde tun-
keutuu ristiriitoineen yksildiden sisaan, eikd puhtaita "eroja" voida joustavassa yhteiskunnassa
mitenkdan itsestdan selvasti maarittda emansipatorisina ainakaan samassa maarin kuin "fordis-
min" aikana. Pddoman harjoittaman riiston ja riiston harjoittamisen materiaalisena edellytyksena
olevien kontrollimuotojen valinen suhde ja sen konkreettiset muodot liikkuvat luokkakokoonpanon
muutosten mukana. Luokkadynamiikka ja sen muuttuvuus on myds suoraan kytkoksissa kapitalis-
min uusiutumiskykyyn. Niinpd monet pdaoman kontrollikeinoja historiallisesti paenneet subjektiivi-
set ainutkertaisuudet pyritdan nyt kdantamaan paaoman toimesta seka tuotantoresursseiksi uusis-
sa riistomuodoissa etta tydvaen yhteisia intresseja ja jarjestaytymismahdollisuuksia pirstoviksi ja-
kolinjoiksi.

Toisaalta erilaiset pddoman hyddyntamat luokkakantaiset kontrollimuodot tarttuvat nykyaan yha ko-
rostetummin juuri subjektien ainutkertaisuuden perustoihin. Toisin sanoen ne toimivat luokkakantai-
sesti nimenomaan silloin kun ne toimivat yksildivasti, eivatka valttdmatta liiku ollenkaan valmiista
yksilosta lahtien. Subjektivaatio ja luokkadynamiikka lavistavat toisensa.

Gunnin teesien kayttdarvo on ensisijaisesti siina, ettd ne tarjoavat metodisia aineksia luokkateorian
uudistamiseen. Luokka esitetdan kasitteena, joka ei ole neutraali tydkalu vaan pakottaa ottamaan
puolen palkkatyon ja padoman valisessa kamppailussa. Toisaalta luokka ei identifioi yhteiskunnal-
listen kamppailusuhteiden kokonaisuutta eikd puolen ottamista yksiselitteisesti mihinkdan taman
suhteen olemassaoloa ilmentavista ryhmittymista.

Teesien abstraktius ja metodinen asetelma vaatii jatkokehittelyd. Vaikka Gunn puhuu rohkeasti
luokkapolitiikasta, ja& epaselvaksi minkalaista "sosiologisiin" luokkamaareisiin sitoutumaton luok-
kapolitiikka voi olla. Tulotaso, kulttuuriset aspektit, yhteiskunnallinen asema, asema tuotantoraken-
teessa ja poliittiset pyrkimykset - toisin sanoen luokkadynamiikkaa jasentavat faktuaaliset maareet
- eivat ole mitenkaan toissijaisia ilmidita luokan organisoitumisen suhteen.

"Sosiologisten" luokkamaareiden hylkdaminen suoralta kadeltd "epadialektisina" on itse asiassa
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analogista sen kanssa, ettd luokkakomposition teoriasta leikattaisiin irti teknisen komposition ulot-
tuvuus eika tarkasteltaisi sita suhteessa luokan poliittiseen kompositioon (ks. artikkeli luokkakom-
positiosta tdssd numerossa). Toisin sanoen "dialektisia" ratkaisuja peraankuuluttavalta Gunnilta
odottaisi vahemman jaykkaa kahtiajakoa autenttisen ja sosiologisen luokka-analyysin valille ja
enemman naiden metodien ja niissa hyddynnettyjen kategorioiden keskinaista valittymista. Vain
nain voidaan saada kiinni todellisista ristiriidoista.

Gunn on oikeassa esittdessaan, etta luokkaa on mahdotonta ymmartaa kasitteistolla, joka latistaa
luokkien valisen suhteen (luokkataistelun) staattisiksi yhteiskunnallisiksi asemiksi. Teesien abstrak-
tiin politikkakasityksen nojalla voidaan kuitenkin lisata, ettd on yhtd mahdotonta ymmartaa konk-
reettisia luokkakamppailuita ja niiden kaytantoa yksinomaan Gunnin laatiman ja "olemuskasitteille"
perustuvan skeeman avulla. Nain on siksi, ettd toimijoiden konkreettiset vaateet ja toimintamallit
perustuvat aina valttamatta tasmallisyyteen tahtaaviin tilannearvioihin.

Richard Gunn: Teeseja luokasta

1. On paljon helpompi sanoa, mita luokka marxismin mukaan ei ole kuin mita se on. Luokka ei ole
joukko yksiloita, joita maarittaad se, mika heille on yhteista (heidan tulotasonsa tai elamantyylinsa,

heidan "tulonlahteensa"., heidan suhteensa tuotantovilineisiin jne.). Esimerkiksi proletariaattia ei

tule maaritella ryhmana "padomaa vastaan".! Luokka ei mydskaan ole rakenteellisesti tai suhteelli-
sesti maaritetty "asema" sosiaalisessa maisemassa (asema, jota yksilét voivat "pitda hallussaan"
tai johon he voivat yksiloina liittya™ jne.). Luokkaa ihmisryhmina tai "asemina" tarkastelevien "empi-
ristisen" ja "strukturalistisen" marxismien valinen ero on tadssa suhteessa vahapatoéinen. Sopivam-
man termin puutteessa kutsun luokkaa joko ryhmina tai paikkoina tarkastelevaa nakemysta "sosio-
logiseksi" luokkakasitykseksi.

2. Marxismi kasittda luokan, kuten paddomaankin (Marx 1974, 685), yhteiskunnallisena suhteena.
Mika on suhde, ei voi olla ryhma, ei edes suhteellisesti maaritelty ryhma. Se ei mydskaan voi olla
asema (suhteellisesti maaritelty asema), jossa ryhma voi konstituoitua tai johon se voi asettua.
Kumoamalla tallaiset nakemykset voimme sanoa, ettd luokka on jtse suhde (esimerkiksi palkka-
tydn ja padaoman suhde) ja tarkemmin sanoen kamppailusuhde. Sanat "luokka" ja "luokkasuhde"
ovat keskenaan vaihdettavissa ja tietty luokka on tietyntyyppinen luokkasuhde.

3. Toisin sanoen ei ole niin, ettad luokat sosiaalisesti annettuina entiteetteina ryhtyvat kamppailuun.
Pikemminkin luokkataistelu on luokan perimmainen premissi. Vield parempi olisi sanoa, etta luok-
kataistelu on itse luokka. (Nain Marx itse esittelee "luokan" Kommunistisen manifestin avauslau-
seissa.) Kun Marx painottaa, ettd olemassaolo "itselleen" - siis vastarintainen, kamppaileva
olemassaolo - kuuluu olennaisesti luokan olemassaoloon, han tarkoittaa, etta "luokkataistelu" sisal-
tyy "luokan" kasitteeseen (Marx 1978, 277).

4. Kutsun kasitysta luokasta suhteena (kamppailusuhteena) "marxilaiseksi" luokkakasitykseksi.
Tama terminologinen valinta ei maaraydy ainoastaan katevyyden perusteella. Tunnetusti sosiologi-
nen luokkakasitys kohtaa seuraavan ongelman: kaikkia porvarillisen yhteiskunnan yksil6ita ei voida
lokeroida siististi "kapitalisteiksi" ja "proletaareiksi" nimettyihin ryhmiin. Taman ongelman tuottaa
kasitys luokista ryhmina tai asemina, ja paetakseen tata ongelmaa sosiologisen marxismin taytyy
turvautua sellaisiin kategorioihin, kuten "keskiluokat", "keskikerrostumat" jne. Tallaiset kategoriat
ovat ylim&é&réisié ja kaikkea kattamaan pyrkivia, lyhyesti sanottuna kdyhtyneen kasitteellisen jarjes-
telman teoreettisia kehitelmid. Sitéd vastoin marxilainen luokkakasitys ei kohtaa téllaisia vaikeuksia:
se huomioi, kuinka luokkasuhde (kuten palkkatyon ja padoman valinen suhde) strukturoi eri yksildi-
den elamaa eri tavoilla. Naiden kysymysten suhteen marxilaisen ja sosiologisen luokkanakemyk-
sen ero voidaan karkeasti esittdd seuraavasti:
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Tama havainnollistus on karkea erityisesti siksi, ettd palkkatyén ja pddoman suhde porvarillisessa
yhteiskunnassa tuottaa yksildjen elamien valille niin laadullisia kuin maarallisidkin eroja. Kaavio voi
olla vain "epadialektinen" abstrahoidessaan pois laadullisten eroavaisuuksien lisdksi myds "elaman
silkan levottomuuden" (Hegel 1977, 27) - kamppailun levottomuuden - joka on luonteenomaista
luokkasuhteelle missa tahansa tapauksessa. (Mallina tallaisille diagrammeille ovat Joakim Fiorelai-
sen kuviot (Figurae) ja ne kayvat tarpeettomiksi kun niissa ilmaistu ajatusmalli on sisaistetty, ks.
Reeves 1976, 13).

5. Mita laadullisia muotoja palkkatydn ja padoman valinen yhteiskuntaelamaa strukturoiva suhde
(jalleen kerran, kamppailusuhde) voi omaksua? Muoto, jota Marx erityisesti kasittelee on pakkolu-
nastus/omaisuuden takaisinvaltaus. Muita muotoja ovat sisallyttdminen/ulossulkeminen (Foucault),
haltuunotto/tuhlaus, homogeenisuus/heterogeenisuus (Bataille) sekd mukauttaminen/kieltaytymi-

nen (Marcuse, Tronti):¥ luettelo on fenomenologisesti rikas ja rajaamaton.

6.Kuten ylla hahmoteltiin, yksi ero marxilaisen ja sosiologisen nakemyksen valilla on se, ettad marxi-
laisessa ndkemyksessa "puhtaan” tydlaisen kategoria (kuviossa aarivasemmalla), jonka yhteiskun-
nallinen oleminen (keskiluokista poiketen) ei ole jakautunut itsessaan ja itsedan vastaan, ei ole mil-
l&&n muotoa metodologisesti etuoikeutettu. Sama patee "puhtaaseen” kapitalistiin. Kummatkin ovat
pikemminkin vain rajatapauksia ja sellaisina ne ovat havaittavissa ainoastaan kirjavan vakijoukon
toisiinsa sekoittuneina ilmentymina. Sosiologinen nakdkanta sitd vastoin esittdd "puhtaan” tyolai-
sen ja "puhtaan” kapitalistin metodologisina pilareina, joiden valille keskiluokkien verkko punotaan.

7. Ero on merkittava, silla Marxin mukaan "puhdasta” tydlaista ei ole olemassa. Nakdkanta ei johdu
siita, etta "perinteinen tydvaenluokka" (kuinka tama teoreettisesti kyseenalainen ryhma sitten maa-
ritellaankin) on suhteellisessa mielessa kutistunut. Se johtuu painvastoin siita, ettd itse palkkasuh-
de on suhteen muotona porvarillinen ja mystifioiva (Marx 1974, Osasto VI): kuka tahansa sen
piirissa elava - myds, tai vielapa erityisesti, taystyollistetty lisdarvontuottaja - elaa itsessaan ja
itseaan vastaan jakautunutta elamaa. Hanen jalkansa ovat kiinni riistomuodoissa silloinkin, kun se
hortoilee paissaan porvarillisessa ideologiassa (eikd malta olla selittdmatta riistoa mystifioidusti

"matalana palkkana").¥ Niinpa luokkataistelun rintamalinja kulkee jokaisen lisdarvoa tuottavan yksi-
I6n lavitse (kuten esimerkiksi toinen hahmo vasemmalta neljannen teesin kaaviossa). Marxilaisen
luokkakasityksen ei tarvitse hakeltya tastdkdan ongelmanasettelusta: ovathan sen tutkimuskohtee-
na ne yksildiden elamia tasmallisin tavoin rakenteistavat antagonismit, jotka ovat johdettavissa
palkkatyon ja padoman valisesta suhteesta kasin. Sen sijaan puhtaan proletariaatin puuttuminen ei
voi kuin romauttaa sosiologisen kasityksen luokasta.
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8. Jalleen yksi ilmeinen ero naiden mallien valilla on, ettd marxilainen kasitys puhuu yhdesta yh-
teiskunnassa vallitsevasta luokkasuhteesta (pdaoman ja tydn suhteesta), kun taas sosiologinen
malli hyvaksyy niin monta suhdetta, kuin on mahdollisia kytkdksia sosiaalisten asemien ja ryhmien
valilla. Tasta syysta "sosiologit" syyttavat "marxisteja" reduktionismista. Todellisuudessa tama syy-
tds voidaan asettaa sosiologeja vastaan. Sosiologit haluavat asettaa jokaisen yksilon yksiselittei-
sesti ja jaannoksetta yhteen tai toiseen maarattyyn ryhmaan tai asemaan: poikkikategorinen yksild
ei saa nakya kuvassa, jonka sosiologit piirtdvat. Sosiologit puhuvat keskiluokista, keskiasteista,
pikkuporvaristosta jne., keksiakseen lokeron, johon jokaisen yksilon voisi yksiselitteisesti asettaa.
Niinpa juuri ne tavat, joilla yksilét luokan mukaan jakautuvat itsessaan ja itsedan vastaan - ne mo-
ninaiset ja monimutkaiset tavat, joilla luokkataistelun geologiset murtumalinjat kulkevat yksildiden
l&vitse, eivat ainoastaan yksildiden valilla - jaavat teoreettiseen pimentoon. Tata on sosiologien re-
duktionismi. Marxilainen luokkakasitys sitd vastoin tuo tdman ristiriitaisen elamankudoksen koke-
muksellisen rikkauden esiin teoreettisesti ja fenomenologisesti. Vaite, jonka mukaan marxismi re-

dusoi yksildn subjektiivisuuden eletyn kokemuksen tiukan objektiivisten "luokkavoimien™ naytta-
moksi, patee kaikkein vahiten silloin, kun "luokka" kasitetdan sen alkuperaisessa marxilaisessa
merkityksessa.

9. Tahan liittyy se seikka, ettd marxilainen kasitys, toisin kuin sosiologinen, ei esita luokkaa jotakin
sosiaalista roolia kantavana. Varhaisesta kirjoituksestaan "Juutalaiskysymyksesta" Iahtien, Marx ju-
listaa minka tahansa sellaisen yhteiskunnan vieraantuneeksi ja epavapaaksi, jossa roolimaarityk-
set (tai " yhteiskunnallinen tyonjako") vallitsevat. Marxilainen luokkakasitys ei suinkaan esita rooli-
maarityksid metodologisena periaatteena, vaan kuvaa yksilon taistelun - hanen oman taistelunsa -
paikkana, joka ei tuo esiin ainoastaan yksiléllisyyden "universaaleja" (roolia kantavia ja sosiaalises-
ti homogeenisia) ulottuvuuksia, vaan myoés partikulaariset (ainutkertaiset ja sosiaalisesti heterogee-
niset) ulottuvuudet. Sellaiset roolimaaritykset kuten "proletaari” tai "porvari" (tai edes "mies", "nai-
nen" tai "kansalainen") eivat edusta Marxin ratkaisua sen enempaa teoriassa kuin kaytannossa-
kaan; painvastoin, ne ovat yksi niistd ongelmista, joita "luokka" sen marxilaisessa muotoilussa pyr-
Kii ratkaisemaan.

10. Edelleen yksi ero Marxilaisen ja sosiologisen luokkakasityksen valilla on tietenkin poliittinen.
Sosiologinen nakékulma mainostaa politiikkaa, joka koostuu alliansseista luokkien ja luokkafraktioi-
den valilla: kaiken liséksi se esittdd "puhtaalle" tydvaenluokalle etuoikeutettua - johtavaa tai hege-
monista - poliittista tehtdvaa. Marxilainen nakdkulma ei née tallaisia alliansseja. Eika "puhtaalla"
tydvaenluokalla (eli tydsuhteessa olevilla mutta ei tyottomilla, valittémasti mutta ei valillisesti lisaar-
voa tuottavilla, proletariaatilla mutta ei ryysykoyhalistolla) ole poliittisesti sen enempaa kuin meto-
dologisestikaan etuoikeutettua asemaa: silla mitaan tallaisia "asemia" ei ole olemassa. Ei myos-
kdan tule kysymykseen, ettd "nousevan" toisin kuin "rappeutuvan" luokan osaksi katsottaisiin
yksinoikeus vallankumoukselliseen intressiin tai voimaan: tallaiset oletukset olisivat jarkevia vain,
mikali luokat nahtaisiin asemina tai ryhmina. Viimein my6s uskomus etujoukkopuolueeseen
(mukaan lukien sen laimennetut versiot) kumoutuu kokonaisuudessaan, silla "erottelu" edistyneisiin
ja "takapajuisiin" luokan elementteihin katoaa sosiologisen luokkakasityksen myo6ta. Summa
summarum: se, mita perinteisesti pidettiin "marxilaisena" politikkana, on itseasiassa sosiologiaa, ja
autenttinen marxilainen politiikka merkitsee politiikkaa anarkistisessa muodossa.

11. Jos luokat eivat ole ryhmia tai asemia, vaan kamppailun suhteita, niin sikali kun vallankumouk-
sellinen konflikti iimenee ryhmien valisen konfliktin muodossa (aina epataydellind ja epapuhtaana),
on tdma ymmarrettava itsessadan luokkataistelun tulokseksi. Sita ei tule ymmartaa sosiologisesti,
esimerkiksi ennalta oletettujen luokkien paatymisena - lopultakin! - niiden yhta ennalta oletettuun
teoreettiseen ja poliittiseen "totuuteensa". Kysymys, jonka yksild kohtaa, ei ole kenen puolella han
on, vaan pikemminkin milla puolella (milld puolella luokkasuhdetta) han on; eikd edes tata jalkim-
maista kysymysta tule ymmartaa valintatilanteena sosiaalisesti jo olemassa olevien asemien tai
roolien valilla. Luokkataistelu on aina maaritelmansa mukaisesti, ei vain maarallisesti, vaan myds
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laadullisesti, oikullista ja arvaamatonta. Marxilainen luokkakasitys kohdistuu siihen valinnan kysy-
mykseen, jonka luokkataistelu meille asettaa, ja tekee nain mahdottomaksi vedota mihinkdan roo-
liin, asemaan tai ryhmaan, johon (sosiologian mukaan) me jo kuuluisimme ennen kuin teemme mi-
tdan itsedmme maarittelevaa sitoumusta. Marxilainen luokkakasitys tekee tdman mahdottomaksi
ennen kaikkea siksi, koska se kuvaa meidat luokkataistelun voimien repimina, luokkataistelun, jo-
hon luokkayhteiskunnassa aina jo osallistumme joko tietoisesti tai tiedostamattamme.

12. Kuka tahansa voi halutessaan uuttaa sosiologisia alynvalayksia Marxin teksteistd. Marxhan ei
ollut ainakaan poliittisten kirjoitustensa valossa aina marxilainen: esimerkiksi Kommunistisen mani-
festin "kahden suuren leirin" luokkakasityksesta ldhtien konstruoitu marxilainen luokkakasite on
luonteeltaan puhtaasti sosiologinen. Mutta jollei marxilaista luokkakasitystd voida suhteuttaa
Marxin omien kasitysten kanssa, olisi kdsittamatonta ettd han ylipaataan laati Pddoman. Tasmen-
sihan Marx itse jo kauan ennen kriitikkojaan ja revisionistejaan, etta kapitalismin kehittyessd myds
erilaisten "keskiluokkien" maaran voi odottaa kasvavan (Marx 1968, 562 ja 573). Ja kuitenkin Marx
kirjoitti P4doman, jonka teoreettisena "kohteena" on yksi luokkasuhde (palkkatyon ja paaoman vali-
nen suhde). Dilemma voidaan ratkaista tulkitsemalla Marxin huomio keskiluokista sosiologisena ja
lukemalla Pddoman ydinargumentit ylla maaritellyssa mielessa marxilaisina.

13. Aina kun sosiologinen luokkakasitys haluaa esiintya marxilaisena, se sortuu taloudelliseen de-
terminismiin. Nain siitd syysta, ettd ainut Marxin kirjoituksissa esiintyva luokka-aseman "indikaatto-
ri" (tdssa "luokalla" tarkoitetaan jalleen asemaa tai ryhmaa) on yleinen suhde tuotantovalineisiin.
Suhde tuotantovalineisiin ei kuitenkaan ole ainoa luokkaan kuulumista ilmaiseva (class-interpola-
ted) suhde: luokan jasenet asettuvat suhteeseen myds valtion ja "ideologian" kanssa - puhumatta-
kaan suhteista paikalliseen kirkkoon, jalkapallojoukkueeseen tai pubiin. Nain ollen sosiologinen
luokkakasitys luo valittbmasti skeeman erillisistéd yhteiskunnallisuuden "tasoista", "kaytanteistd" tai
"instansseista" (Althusser) ja joutuu kohtaaman kysymyksen siita, millaisia naiden tasojen valiset
keskinaiset suhteet ovat. Vastaus on tuttu: viime kéddessé "vaistamaton taloudellinen edistys raivaa

lopulta tiensa lukemattomien sattumien kautta".!! Toisin sanoen sosiologinen marxismi yltéda viime
kadessa vain taloudelliseen determinismiin, jota tanssittavat ketjut voivat kyllakin olla monisyisia ja
pitkia. Jos vaitetdan Althusserin tavoin, etta tallainen teoria ei (monimutkaisuudestaan johtuen) ole
enda ekonomistinen, on tallainen puolustus suunnilleen yhta pateva kuin vaite, ettei kone ole enaa
kone, mikali sen voimansiirto tapahtuu lukemattoman monen hammasrattaan valityksella.

14. Marxilainen luokkakasitys on kaikin puolin erilainen. Marxin erottelu luokan itsessaan (an sich)
ja itselleen (fiir sich) valilla ei ole tarkoitettu erotteluksi yhteiskunnallisuuden tasojen valilla (ks. ala-
viite 5 ylla), vaan suorastaan erotteluksi sosiologisen ja marxilaisen luokkakasityksen valilla. Jos
siis luokasta tulee luokka vasta, kun se esiintyy luokkana itsedan varten, talléin poliittinen kamp-
pailu kaikkine epavarmoine kerrannaisvaikutuksineen, kehitysmuotoineen ja panostuksineen jo si-
saltyy sosiologisen marxismin postuloimaan taloudelliseen "perustaan”. Sosiologinen marxismi yrit-
taa yhdistaa (ajatuksellisesti) ne yhteiskunnan tasot, joiden erillisyyden se olettaa ja lankeaa 1aht6-
kohdistaan johtuen kausalistisiin ja ulkoisiin suhteisiin tasojen valilla huolimatta siita, kuinka "raken-
teellisesti" (Althusser) se naita kasittelee. Marxilainen marxismi liilkkuu painvastaiseen suuntaan ja
tekee erotteluja ristiriitaisen totaliteetin sisalla, so. Antagonististen suhteiden sisdisessa kokonais-
yhteydessa: "Konkreettinen on konkreettista siksi, ettéd se on yhteenveto monista maarityksista, siis
moninaisten ykseys" (Marx 1986, 50). Kuten teesin 4 kaavio kiteyttaa, porvarilliselle yhteiskunnalle
ominainen luokkasuhteiden totaliteetti (palkkaty6/paaoma-suhde) on lasna - taysin lasna, joskin
laadullisesti toisistaan eroavin tavoin - kaikissa tdman yhteiskunnan yksildissa, jotka muodostavat
sen momentit tai osat. Nuori Lukacs sanoi oleellisen jo kauan sitten: "Porvarillisen ja marxilaisen
ajattelun ratkaiseva ero ei ole taloudellisten motiivien, vaan totaliteetin nakdkulman korostaminen
historiallisessa analyysissa" (Lukacs 1971, 27).

15. Totaliteetin ndkdkulma tuo peliin uudenlaisen kasityksen luokkapolitiikasta. Niin kauan kuin po-
litikka kasitetdan (sosiologien tavoin) erillisena yhteiskunnallisuuden tasona, luokan itselleen-ole-
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misen lakmustestind on enemman tai vahemman konventionaalisen - siis porvarillisen - poliittisen
puolueen perustaminen. Tassa valossa jopa etujoukkopuolue nayttaytyy ainoastaan porvarillisen
teeman variaationa. Tosiasiassa juuri porvarillinen yhteiskunta itse, eivat Marxin analyysit, nojaa
erotteluun kansalaisyhteiskunnan ja valtion tasojen valilla - ks. "Juutalaiskysymyksesta" - ja maarit-
taa edellisen areenaksi, jolla kypsyytensa (siis konformistisuutensa) saavuttaneet sosiaaliset ryh-
mittymat kilvoittelevat. Marxilainen luokkakasitys, toisin sanoen totaliteetin nakokulma, hylkaa juuri
naistd sosiologisista nakemyksista juontuvan politikkakasityksen rajoittuneisuuden. Marxilainen
kasitys politikasta maarittyy tdsmalleen niin laveaksi kuin itse luokkataistelun omaksumien muoto-
jen (eli itse luokan) analyysi vaatii. Talléin mikdan kysymys ei rajaudu ennalta poliittisen agendan
ulkopuolelle; ennemminkin itse poliittisen agendan kasite tulee ulosrajatuksi silla perusteella, etta
mika tahansa yksittainen agenda sulkee ulos ja marginalisoi kaiken sen, mita ei voida sisallyttaa jo-
honkin teoreettisesti ennalta maaritellyn politiikkan piiriin.

16. En esita teesejani loppuun vietyind ajatuksina eivatkd ne puolusta sitd luokkakasitysta, jota
olen edella yrittdnyt kaavamaisesti hahmotella. Pikemminkin teesien tarkoitus on ollut tdsmentaa,
mitd marxilaisesta luokkakasityksesta seuraa. Mita teeseissa esitetyn kasityksen arviointiin tulee,
voidaan ottaa riski ja ehdottaa, ettd ainoa mahdollinen koko skeemani hedelmallisella tavalla ky-
seenalaistava kriittinen nakdkanta koskee sita, onko palkkatyé/pddoma -suhde kaikessa monimuo-
toisuudessaan todella ainoa elamaamme strukturoiva kamppailusuhde. Ja tassakaan Marxin si-
vuuttaminen ei tule kyseeseen: muut tallaiset suhteet (esimerkiksi sukupuolta ja rotua maarittavat
suhteet) valittyvat padomasuhteen lavitse samaan tapaan kuin pddomasuhde on puolestaan ole-
massa vain naiden valitykselld. Sen tutkiminen, mikad kamppailusuhteista on "hallitseva", voi valttya
skolastiikalta vain silla ehdolla, etta tutkimusta tehdaan yhteydessa konkreettiseen poliittiseen tilan-
teeseen (ja siis myds fenomenologisesti). Marxilaisen luokkakasitteen ylemmyys suhteessa sosio-
logiseen kasitystapaan perustuu seka poliittisessa ettd metodologisessa mielessa siihen, etta se
vapauttaa analyysin tyystin kapitalismin murhaavista determinismeista - kuolleen tydn tyranniasta
suhteessa elavaan tydhon, tai toisin sanoen, menneisyyden tyranniasta nykyisyyden ja tulevaisuu-
den suhteen (joka on tyypillinen kaikille deterministisille skeemoillle) - joita vastaan Marxin parhaat
kirjoitukset 1api hanen tuotantonsa hyodkkasivat. Nain on jo siksi, ettd marxilaisen "luokka-analyy-
sin" ainoa kohde on se hienojakoinen, jatkuvasti ja keskeytyksetta kehittyva kamppailu, joka edus-
taa Marxille luokkaa per se.
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Viitteet:

i Vahintaankin tama kay selvaksi Pddoman kolmannen kirjan (Marx 1980, 868-9) viimeisesta
fragmentaarisesta luvusta.

ii Marx (1969) p. 173.
iii Esim. Althusser (1971) pp. 160-5.
iv Katso Foucault (1980) Osasto 4, kappale 2; Bataille (1985); Marcuse (1968); Tronti (1979).

v Nakemys, etta palkkamuotoon sisaltyva "ideologinen" mystifikaatio jattaa tyolaisen luokkapuhtauden
koskemattomaksi seuraa tuotannon ja ideologian kasittelysta erillisind yhteiskunnallisina "tasoina" tai
instansseina. Nain tekee myds se luenta Marxin erottelusta luokasta "itsessaan" ja "itselleen", joka
hylatdan 14. teesissa. "Tasojen" kasitettad kasitelldaan teesissa 13. Ohimennen on syytd mainita, etta
ideologian kasittdminen erilliseksi tasoksi (kuinka tahansa maaritettynd) on taysin mystifioitunutta,
vaikkapa vain siksi, etta yhteiskunnalliset ilmi6t - esimerkiksi sukupuolierot, arkkitehtuuri, tydkuri ja
tieteellinen tieto - kantavat "ideologista" latausta.

vi Tasta syytdksesta ja keskustelusta katso Sartre (1963).

vii Engels J. Blochille syyskuun 21-22. 1890 (Marx/Engels 1976, 429). Althusserin jaottelu "maarittavan
ja "hallitsevan" instanssin valilla esittdd muunnelman samasta teemasta.
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”Englannin tyovaenluokan luomisen” esipuhe

E. P. Thompson

Kaannds: Toimiva yliopisto (http://toimivayliopisto.net/)

Télla kirjalla on kbmpelbé nimi, mutta kyseinen nimi palvelee tarkoitustaan. Kirjoitan luomisesta,
koska kyseesséa on aktiivinen prosessi, jossa tarkoituksenmukaisella toiminnalla on yhta suuri rooli
kuin ehdollistumisella. Tybvdenluokka ei ole vain syntynyt itsestéén jonain tiettyné aikana. Se néyt-
teli osaa omassa luomisprosessissaan.

Puhun luokasta, en luokista, ja yksi tdman kirjan tarkoitusperistd on selittda taman syyta. Sellainen
kun on olemassa. "Tyodvaenluokista" puhuminen on pelkkda kuvailua, jossa valtellaan maarittelya
yhta paljon kuin maaritelladn. Kyseisella termilla nidotaan yhteen joukko erillisia ilmidita - on ole-
massa raataleita ja kutojia, ja yhdessa naistd ammattiryhmista koostuivat tyévaenluokat.

Itse nden luokan historiallisena ilmidna, joka liittda yhteen joukon erillisia ja naennaisen yhteenliitty-
mattdmia tapahtumia, joihin kuuluu seka koettuja asioita etta tietoisuutta. Korostan viela erikseen,
ettd kyseessa on historiallinen ilmié. En nde luokkaa "rakenteena" tai edes "kategoriana", vaan jo-
nain joka tapahtuu (ja jonka voi osoittaa tapahtuvan) ihmisten valisissa suhteissa.

Taman liséksi luokan kasitteeseen kuuluu historiallisen suhteen k&site. Niin kuin mink& tahansa
muun suhteen kohdalla, historialliset suhteet ovat hailyvia ja valttelevat analyysia, jos yrittaa vain
saada jahmettyneen kuvan niista jossain tietyssa ajassa ja paikassa, jotta voisimme analysoida nii-
den rakennetta. Parhaiten rakennettu yhteiskunnallinen verkostokaan ei pysty antamaan meille
puhdasta esimerkkid luokasta, kuten se ei voi mydskdan antaa meille puhdasta esimerkkia kun-
nioituksesta tai rakkaudesta. Suhteeseen pitaa aina kuulua oikeita ihmisia ja konteksteja. Me
emme voi mydskaan tarkastella kahta erillistd luokkaa, kumpaakin itsendisena olentona, ja niiden
valistd suhdetta. Rakkautta ei voi olla ilman rakastavaisia tai kunnioitusta ilman oppipoikia ja tyolai-
sia. Ja luokka tapahtuu kun ihmiset, yhteisten kokemustensa (perittyjen tai jaettujen) yhdistamana,
tuntevat ja artikuloivat jaettujen intressiensa luonteen, niin etta se erottaa heidat toisista ihmisista,
joiden intressit ovat erilaisia (ja usein vastakkaisia) kuin heilla. Luokkakokemuksen maaraavat en-
nen kaikkea tuotannolliset roolit joihin ihmiset syntyvat - tai joihin heidat pakotetaan. Luokkatietoi-
suus on se tapa jolla ihmiset kasittelevat naitéd kokemuksia kulttuurin puitteissa; sita kuvaavat tradi-
tiot, arvojarjestelmat, ideat ja institutionaaliset muodot. Vaikka kokemukset nayttaytyvatkin kohtalon
luomina, luokkatietoisuus ei sita ole. Voimme nahda tiettya sdannénmukaisuutta siind, miten am-
mattiryhmat vastaavat samankaltaisiin tilanteisiin, mutta sen pohjalta ei voi luoda lakia. Luokkatie-
toisuus muotoutuu samansuuntaisesti eri paikoissa ja tilanteissa, muttei koskaan taysin samalla
lailla.

Tana paivana on jatkuva kiusaus olettaa ettd luokka on jokin tietty asia. Marx ei tarkoittanut tata
omia historiallisia tekstejaan kirjoittaessaan, mutta tdma virhe tulee ilmi suuressa osassa myéhem-
paa "marxilaista" tuotantoa. Tydvaenluokan, josta puhutaan sanalla "se", oletetaan olevan konk-
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reettisesti olemassa, ja se halutaan maaritelld lahes tulkoon matemaattisesti - se on niin ja niin
monta ihmista joilla on tietty suhde tuotantovalineisiin. Kun oletetaan nain, oletetaan myoés, etta on
mahdollista paatelld millainen luokkatietoisuus "silla" pitaisi olla (mutta harvoin on), jos "se" olisi tie-
toinen omasta asemastaan ja intresseistaan. Lisdksi ndhdaan olevan kulttuurin ylirakenne, jonka
lapi tama tietoisuus herailee tehottomasti. Nama kulttuuriset "myohastelyt”" ja vaaristelyt ovat pelk-
ka riesa, ja on helppo paatya jonkinlaiseen korvaavuusteoriaan: siihen, ettd on olemassa puolue,
aatesuunta tai teoreetikko, joka tuo julki luokkatietoisuutta, ei niin kuin se on vaan niin kuin sen tuli-
si olla.

Toisella puolella ideologista kenttda kuitenkin tehdaan sama virhe paivittain. Eraalla tapaa kysees-
sa on suora negaatio. Koska Marxiin yhdistetyt rujot luokkateoriat voidaan todistaa vaaraksi vai-
keuksitta, oletetaan etta kaikki luokkateoriat ovat huonoja teoreettisia konstruktioita, joihin todistus-
aineisto yritetdan runnoen sovittaa. Nain kielletdan luokan tapahtuminen yleisesti ottaenkin. Toinen
tapa on siirtyd kiinnostavan loikan kautta dynaamisesta luokkanakemyksesta staattiseen. "Se" -
tyovaenluokka - on olemassa, ja voidaan maaritelld yhteiskuntajarjestelman osana. Luokkatietoi-
suus on kuitenkin huono asia, jonka ovat keksineet vieraantuneet intellektuellit, koska kaikki joka
hairitsee "yhteiskuntarooleja" esittavien ryhmien harmonista yhteiseloa (ja nain ollen talouskasvua)
on paheksuttavaa, koska se on "oire perustelemattomasta hairidstd". Ongelmana on se, kuinka
paatetdaan kuinka "se" voidaan parhaiten ehdollistaa hyvaksymaan yhteiskuntaroolinsa, ja kuinka
sen murheita parhaiten "kasitellaan ja kanavoidaan".

Jos muistamme, etta luokka on ihmisten valinen suhde eika jokin tietty asia, emme voi enaa ajatel-
la sitd millaan muulla lailla. "Sita" ei ole olemassa, eika silld voi olla jotain ideaalisia intresseja tai
tietoisuutta, ja se ei voi maata potilaana tarkastelijan pdydalla. Emmeka voi kdantaa tata asiaa
ylésalaisin, kuten teki eras auktoriteettihenkild (eraassa luokkatutkimuksessa joka keskittyi pelkas-
tdan metodologiaan ja joka ei tdman takia edes tutkinut yhtadan todellista luokkatilannetta todelli-
sessa historiallisessa kontekstissa.) Han kertoo meille:

Luokat perustuvat joihinkin yhteiskunnallisiin asemiin liitetyn legitiimin vallan eroihin, eli yhteiskun-
taroolien rakenteeseen niihin kuuluvien auktoriteettioletusten kannalta... Ihmisesta tulee osa luok-
kaa jos han esittdad vallanpitdjien kannalta relevanttia yhteiskuntaroolia... Han kuuluu luokkaan
koska hanelld on tietty asema yhteiskunnan jarjestyksessa, siis luokan jasenyys johtuu yhteiskun-
taroolista.

Kysymys tietenkin kuuluu, miten yksilo paatyi tdhan "yhteiskuntarooliin” ja miten kyseessa oleva
yhteiskuntajarjestelma (johon kuuluvat omistusoikeus ja vallan rakenne) syntyi. Ja tama on histo-
riallinen kysymys. Jos tarkastelemme jotain historiallista aikakautta erillddn kaikesta muusta,
emme nae luokkia, vain joukon ihmisia, joilla on erilaisia kokemuksia. Mutta jos tarkkailemme naita
ihmisia riittavan pitkan yhteiskunnallisen muutoksen kauden ajan, voimme huomata heidan suh-
teissaan, ajatuksissaan ja instituutioissaan tiettyja kuvioita. Ihmiset maarittelevat luokan oman ela-
mansa kautta, ja loppujen lopuksi tdma on luokan ainut oikea maaritelma.

Vaikka olisin tullut osoittaneeksi riittamatonta ymmarrysta tiettyjen sosiologien metodologisia intres-
seja kohtaan, toivon, ettd tdma kirja nahdaan osana luokan kasitteen ymmartamiseen tahtaavaa
tyota. Olen vakuuttunut siita, ettd emme voi ymmartaa luokkaa jollemme kasita sita sosiaalisena ja
kulttuurisena muodostelmana, joka syntyy prosesseista joita voidaan tarkastella vain pitkan aikava-
lin aikana. Tama kirja voidaan ymmartaa Englannin tydvaenluokan eldamankerraksi sen nuoruudes-
ta aina varhaiseen aikuisikdan. Vuosien 1780 ja 1832 valisena aikana suurin osa Englannin tyolai-
sista alkoi identifioitua kaltaistensa kanssa jakamiensa intressien kautta — johtavan luokan ja tyon-
antajiensa intresseja vastaan. Tama johtava luokka oli itsessdan kovin hajanainen ja itse asiassa
alkoi saavuttaa sisaistd koheesiota vasta samaan aikaan, kun tietyt vihamielisyydet luokan sisalla
haudattiin (tai ne haalistuivat merkityksettémiksi) kapinallisen tydvaenluokan noustessa. Tydvaen-
luokan lasnaolo oli siten brittilaisen poliittisen elaman merkittavin tekija vuonna 1832.
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Hieman kirjan rakenteesta. Osassa yksi kasittelen 1700-luvulta jatkuneita kansantraditioita jotka
vaikuttivat jakobiinien agitaatioon 1790-luvulla. Osassa kaksi siirryn subjektiivisista objektiivisiin
vaikutteisiin - erityisen tarkeiltd vaikuttavien ryhmien kokemuksiin teollisen vallankumouksen ai-
kaan. Yritan myds arvioida uuden tyokurin luonnetta ja metodistikirkon vaikutusta tahan. Kolman-
nessa osassa otan kasittelyyni kansanjoukkojen radikaalilikkeen, johon kuuluu mm. luddismi ja
joka jatkuu aina Napoleonin sotien kunniakkaaseen loppuaikaan asti. Lopulta kirjoitan poliittisen
teorian ja luokkatietoisuuden joistain piirteista 1820- ja 30-luvuilla.

Tama kirja on joukko tutkimuksia tietyistd teemoista eika yhtendinen narratiivi. Naita teemoja vali-
tessani olen tietoisesti pyrkinyt vastustamaan aikani annettuja totuuksia. On olemassa fabiaanien
versio historiasta, jossa tydvaeston valtaosa koostuu passiivisista laissez fairen uhreista, lukuunot-
tamatta pienta joukkoa kaukonakdisia organisaattoreita (kuten Francis Place). On olemassa empii-
risten taloushistorioitsijoiden totuus, jossa tydlaiset ndhdaan pelkkana tydvoimana, irrallisena kai-
kesta, tai tilastojen numeroina. On olemassa "Pilgrim's Process" -versio, jossa koko tama periodi
on taynna edellakavijoita - hyvinvointivaltion pioneereja, sosialistisen kansanliiton luojia tai (viime

aikojen tulkinnan mukaan) rationaalisen tuotantojarjestyksen kannattajia.! Kaikilla nailla totuuksilla
on tietty arvonsa, ja ne kaikki ovat lisdnneet tietoisuuttamme. ltse vastustan ensimmaista kahta to-
tuutta siing, ettd ne hamartavat sita, miten paljon tydlaiset itse ovat vaikuttaneet omiin oloihinsa ja
historiaansa. Kolmannen kanssa olen eri mielta siitd, miten se tarkastelee historiaa myéhempien
aikojen valossa eika tapahtuneena faktana. Vain onnistujat (joiden onnistuminen mitataan sen
kautta, miten he ovat vaikuttaneet myéhempiin tapahtumiin) muistetaan. Umpikujat, havinneet aat-
teet ja havigjat itse unohdetaan.

Yritan pelastaa kdyhan sukankutojan, luddiitti-kankaanleikkaajan, "vanhentuneen" kangaspuita
kayttaneen kankaankutojan, "utopistisen" kasityolaisen ja jopa Joanna Southcottin harhaisen kan-

nattajan jalkipolvien ylenkatseelta.! Heidan ammattinsa ja perinteensa saattoivat tehda kuolemaa.
Heidan vihamielisyytensa teollistumista kohtaan saattoi olla vanhaan takertumista. Heidan kommu-
nitaariset ihanteensa saattoivat olla fantasioita. Heidan kapinalliset salaliittonsa saattoivat olla tyh-
manrohkeita. Mutta he elivat keskelld naitd akuutteja sosiaalisia muutoksia, me emme. Heidan pyr-
kimyksensa olivat jarkevia heidan omien kokemustensa valossa; ja jos he olivat historian uhreja,
he jaavat, oman elamansa tuomitsemina, uhreiksi.

Ainut arvosteluperusteemme ei tulisi olla se, ovatko henkildn teot oikeutettuja tulevien tapahtumien
valossa. Emmehan ole sosiaalisen evoluution paatepisteessa itsekaan. Saatamme 6ytaa teollisen
vallankumouksen tuhoon tuomituista ponnistuksista uusia nakodkulmia sosiaalisiin ongelmiin joita
emme ole vield onnistuneet ratkomaan. Lisaksi, teollisen vallankumouksen aikakausi vaatii huo-
miota juuri nyt kahdesta syysta. Ensinnakin, se oli ajanjakso jolloin kansanjoukkojen lilke arvosti
erittdin suuresti tasa-arvoa ja demokratiaa. Vaikka me usein kerskumme demokraattisesta elaman-
tyylistdmme, naiden kriittisten vuosien tapahtumat unohdetaan tai ohitetaan lilan usein. Toiseksi,
suurin osa maailmasta kamppailee vielakin teollistumisen ja demokraattisten instituutioiden muo-
dostamisen kanssa. Useat maat ovat nyt vastaavassa tilanteessa kuin me teollisen vallankumouk-
sen aikana. Taistelut jotka havittiin Englannissa silloin voitaisiin ehka voittaa Aasiassa tai Afrikassa
nyt.

Lopuksi anteeksipyyntd skotlantilaisille ja walesilaisille lukijoille. Olen jattanyt nama historiat huo-
miotta, en koska vaheksyisin niitd vaan koska kunnioitan niitd. Koska luokka on kulttuurinen siina
missa taloudellinenkin ilmid, olen varonut yleistamasta asioita englantilaisen kokemuksen ulkopuo-
lelle. (Olen kasitellyt irlantilaisia jonkin verran, mutta vain Englantiin tulleita maahanmuuttajia, en Ir-
lannissa elavia.) Erityisesti Skotlannin historiikki on yhtd dramaattinen ja piinattu kuin omamme.
Skotlannin jakobiinien agitaatio oli kihkeampaa ja urhoollisempaa. Mutta Skotlannin tarina on mer-
kittavasti erilainen. Kalvinismi ei ollut sama asia kuin metodismi, vaikkakin on vaikea sanoa kumpi
oli pahempi 1800-luvun alussa. Englannissa ei ollut samanlaista maalaisvaest6a kuin Ylamaiden
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siirtolaiset. Populaarikulttuurit olivat myds kovin erilaisia. On mahdollista pitdad Englannin ja Skot-
lannin kokemuksia erillisina ainakin 1820-luvulle saakka, silla kauppaliitot ja poliittiset kytkokset oli-
vat kestamattomia ja kehittymattomia.

Viitteet:

i Pilgrim's Progress on tunnettu amerikkalainen kirja, joka kertoo pyhiinvaeltajan matkasta kohti metaforis-
ta taivasta.

ii Messiaanisen uskonnollisen lilkkkeen johtaja.


http://www.megafoni.org/#sdendnote2anc
http://www.megafoni.org/#sdendnote1anc

megafoni 2/09 www.megafoni.org 29

Johson-Forrest -tendenssi ja luokkatutkimus

Lauri Lahikainen

Ukrainalainen emigrantti Raya Dunayevskaya (Forrest) ja Trinidadista Ison Britannian kautta Yh-
dysvaltoihin paéatynyt C.L.R. James (Johnson) perustivat Johnson-Forrest -tendenssind tunnetun
Jarjestén erottuaan poliittisten erimielisyyksien takia trotskilaisesta tyévdenpuolueesta (SWP). Ten-
denssi halusi erottautua kasityksista, joiden mukaan Neuvostoliitto ja muut "sosialistiset” valtiot oli-
sivat olleet tyévéenvaltioita - edes degeneroituneita sellaisia. Sen sijaan he alkoivat ensimmaisten
Joukossa puhua valtiokapitalismista "sosialististen” valtioiden yhteydessa. Projekti jéi lyhytikéiseksi.
Vuonna 1953 James karkotettiin Yhdysvalloista Englantiin, minka jalkeen ryhmé hajosi Jamesin ja
Dunayevskayan erimielisyyksien takia vuonna 1955.

Johnson-Forrest -tendenssi mainitaan poikkeuksetta edellakavijana ja innovaattorina puhuttaessa
tydlaistutkimuksesta. Kuuluisin ryhman tutkimustydsta syntynyt teksti oli pamfletti The American
Worker. Pamfletti koostuu kahdesta osasta.

Ensimmaisessa elamakerrallisessa osassa tydlainen (sala)nimeltddn Paul Romano kertoo tyos-
tdan autotehtaassa, tehtaassa syntyvista suhteista muiden tydlaisten valilla seka tyén, vapaa-ajan
ja perhe-elaman ristiriitaisuuksista. Toisessa teoreettisessa osassa Johnson-Forrest -tendenssin
kolmantena perustajajasenena pidetty Grace Lee (mytéhemmin Lee-Boggs, pamfletissa salanimel-
|& Ria Stone) analysoi Romanon kertomusta marxilaisen teorian nakékulmasta.

Pamfletissa kuvataan tehdastyOlaisen elamaa tehtaassa subjektiivisesta nakokulmasta. Tehdas
tunkeutuu tyolaisen ihohuokosiin asti. Jatkuva altistuminen 0ljylle aiheuttaa tulehtuneita finneja ja
paiseita. Niinkin arkisesta ja intiimista asiasta kuin vessassa kaynnista tulee ongelma, koska tuo-
tantoa aikataulutettaessa ei ole otettu huomioon téllaisia inhimillisia tarpeita.

Paul Romano kertoo seka tydprosessista sindnsa ettd myds siihen liittyvasta subjektiivisesta ristirii-
dasta. Tydlainen haluaa tehda tydnsa kunnolla ja kokee ylpeyttd hyvin tehdysta tydsta, mutta on
kuitenkin taysin alistetussa asemassa. Tydnjohtajapuoli ei nayttaydy vain tydhon pakottajana, vaan
myos varsinaisen tyon hairitsijana. Huono johto ja mielivaltaiset kontrollit estavat tyolaista tekemas-
ta tyétdan kunnolla. Tydlaisten spontaani luovuus itseasiassa tehostaisi tuotantoa vapaaksi paas-
tyaan. Romano kertoo, miten turhautuessaan tyolaiset keksivat useita keinoja, joilla tydsta tulisi te-
hokkaampaa ja mielekkaampaa. Tama on kuitenkin ristiriitaista, sillda samalla heidan riistonsa
lisdantyisi ja tehostuisi. Tata puolta Ria Stone analysoi marxilaisen vieraantumisteorian kautta.

Tyolaisen kokemuksen ja tyoOlaisten suhteiden lisdksi Romano kertoo myos johdon strategioista,
joilla pyrittiin kanavoimaan ja hillitsemaan tydlaisten kapinaa tehtaassa. Naita olivat esimerkiksi
kuuden kuukauden koeaika, joka mahdollisti epatoivottujen elementtien pois potkimisen ajoissa,
seka "prekaarit" tydsuhteet kauan ennen kuin sanasta tuli muodikas. Tydnjohto pyrki myds sailytta-
maan kontrollin tydprosessista levittdmalla huhuja tydn organisaation muutoksista pitaakseen tyo-
laiset varpaillaan, jarjestamalla virkistystoimintaa ja kilpailuja sitouttaakseen tyontekijéita ja pita-
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malla erdanlaista suosikkijarjestelmaa.

Muita tutkimuksen metodeja The American Workerin kerronnallisuuden lisdksi olivat dokumentoi-
dut keskustelut sekd ns. etnografinen metodi (paremman termin puutteessa). Hyva esimerkki do-
kumentoidusta keskustelusta on vuonna 1951 kayty On the Woman Question, an Orientation. Kes-
kustelussa pohditaan sukupuoli- ja rotukysymysten merkitysta vallankumouksellisen toiminnan ja
sosialistisen politikan kannalta. Keskustelussa sekoittuvat naisten tuotannollisen aseman teoreetti-
nen kartoitus sekd naisten ja miesten omat kertomukset elamastaan.

Etnografinen metodi tuli kdyttéon puolivahingossa C.L.R. Jamesin elamantilanteen vuoksi. James
viipyi Yhdysvalloissa pitkaan laittomasti viisuminsa mentya umpeen. Lisaksi han oli jatkuvasti raha-
pulassa. Naista syistd han paatyi viettdmaan joitakin kuukausia hanttihommissa nevadalaisella lo-
maranchilla keskellda erdmaata. Opettajaperheen vesa ja toimittaja joutui ensi kertaa "oikeisiin t6i-
hin" sek@ orgaaniseen kontaktiin tydlaisten kanssa. Ranchille hanttihommiin palkattu henkilokunta
koostui siirtolaisista, mustista, intiaaneista... Kokemuksiaan ranchilla James dokumentoi kirjeen-
vaihdossaan. Kirjeista tuli yksi tarkea lahde Johnson-Forest -tendenssin teoreettisessa projektissa
seka sen jasenten mydhemmissakin kirjoituksissa.

Toisen kerran James paatyi dokumentoimaan oloja Yhdysvalloista karkotettavien vankilasaarella
Ellis Islandilla vuonna 1953. Tasta kokemuksesta tuli Jamesin Herman Melvilled kasittelevan kirjan
Mariners, Renegades and Castaways: The Story of Herman Melville and the World We Live in vii-
meinen luku. Kirjassa kietoutuvat yhteen analyysi Melvillen tuotannosta, amerikkalaisen yhteiskun-
nan ja ihmisen luonteesta, kapitalismista, tydsta ja vastarinnasta. Ellis Islandia kasitteleva luku si-
too analyysin Jamesin omakohtaiseen kokemukseen vankilasaarella, jonka asujaimisto koostui
ympari maailmaa tulleista laittomista siirtolaisista, poliittisen toiminnan tai rikosten takia karkotetta-
vista vangeista. Toisaalta Mariners, Renegades and Castaways pohjaa Jamesin eri opintopiireissa
kaymiin keskusteluihin Melvillesta. Kirja ennakoi erilaisia opintopiireja organisoitumisen ja liikkeen
itseymmarryksen muodostamisen valineind - viimeisin esimerkki naista on tietenkin uuden yliopis-
tolilkkkeen autonomiset opinto- ja lukupiirit.

Johnson-Forrest -tendenssin tutkimustyon voi tiivistaa pyrkimykseksi ylittdaa yhteiskunnallista tyon-
jakoa intellektuellien ja proletaarien valilla, henkisen ja ruumiillisen tyon ja ennen kaikkea teorian ja
kaytannon valilla. Teoksessa State Capitalism and World Revolution (1950) James, Dunayevskaya
ja Grace Lee kirjoittavat:

Porvarillinen rationalismi on paatynyt stalinistiseen yhden puolueen byrokraattishallinnolliseen
Suunnitelman valtioon. Kauhistuessaan tata rationalismia ja proletaarista vallankumousta keskiluo-
kat turvautuvat fasismin barbariaan. Antistalinistiset ja antikapitalistiset pikkuporvariliset intellek-
tuellit - jotka ovat sen absoluuttisen tyénjaon uhreja, joka vallitsee henkisen ja ruumiillisen tyén va-
lilla - eivat tieda mihin menna tai mita tehda. Koska he eivat kykene hakemaan olemassaololleen
perustaa modernista proletariaatista, he kaantyvat sisdanpain tehden itsetuhoista itseanalyysia
omasta eristyneisyydestaan, vieraantumisestaan ja paattamattomyydestaan. Hekin kayttavat hy-
vakseen hegelilaista dialektiikkaa ymmartaen sen yksildllisena loputtomana kamppailuna affirmaa-
tion ja negaation, mydntamisen ja kieltamisen valilla.

Nama intellektuellit tuntevat modernin maailman kaikkein parhaiten, silla he tuntevat koko inhimilli-
sen kulttuurin menneisyyden. Saavutettuaan sen, mitd Hegelin idealismi kutsui absoluutiksi, on
heillda kdynnissa ennennakematon teoreettinen hajoamistila. Ranskassa tama hajoamistila on otta-
nut kirjallisen liikkeen muodon, eksistentialismin. Amerikassa se ilmenee hullautumisena psyko-
analyysiin, joka hapuilee kaikkiin yhteiskunnan kerroksiin, mutta kaikkein eniten urbaanien, herk-
kien ja kultivoituneiden intellektuellien luokkaan. Saksassa intellektuellit eivat osaa valita kristillisen
humanismin ja psykoanalyysin valiltd: onko Saksan katastrofin alkusyyna syyllisyys vai sairaus?
Tama on taydellista jarjettomyytta, yhteiskunnan hajoamista, yhteiskunnan, jolla ei ole arvoja eika
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perspektiivia, loppuhuipentuma satojen vuosien tyonjaosta filosofien ja proletaarien valilla.

Aikansa tyovaenliikkeessa varsin marginaalinen joukko ei luonnollisesti voinut ylittaa intellektuellien
ja proletaarien kuilua mitenkdan laajassa mielessa. Johnson-Forrest -tendenssin kehittelemat tyo-
laistutkimuksen metodit eivat koskaan paatyneet kovin laajalti tydvaenliikkeen kayttoon, vaikka
huomattavia poikkeuksiakin on. 1970-luvulle tultaessa intellektuellien (varsinkin opiskelijoiden) ja
tyolaisten eroa lahestyttiin allianssipolitiikan keinoin - malliesimerkkina tasta Ranskan vuoden 1968
likehdinta - sen sijaan, etta olisi pyritty ylittdmaan ero kaytannodssa yhteistutkimuksen keinoin. Fe-
ministinen liike sen sijaan otti vastaavat metodit laajalti kayttéon ja kehitti niitd edelleen. Esimerkik-
si The American Workeria vastaavia kirjoituksia on useampia. Kokonaan uusi tutkimuksen metodi
oli saksalaisten sosialistifeministien (mm. Frigga Haug) kehittdma muistelutyd.

Nyt tydlaistutkimus on jalleen ajankohtaista. Intellektuellin ja proletaarin, henkisen ja ruumiillisen
tydn valinen tyonjako ei enda tunnu samalla tavoin absoluuttiselta kuin Jamesin, Dunayevskayan
ja Leen kirjoittaessa 1940- ja 50-lukujen taitteessa. Huhut tdman jaon purkautumisesta ovat toki
vahvasti liioiteltuja. Tydnjako kuitenkin muotoutuu eri tavalla nykykapitalismissa eika yksi tyolainen
ole yksiselitteisesti henkisen ja vain henkisen tai ruumiillisen ja vain ruumiillisen tyon tekija. Tydlais-
tutkimus, militanttitutkimus, yhteistutkimus - rakkaalla lapsella on monta nimea - olisi keino selvittda
myos tydnjaon uusia muotoja seka tutkia ja kehittda uusia kamppailuja.
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Campus Commune

Lauri Lahikainen & Antti Ronkainen

Uuden yliopistolain vastustuksesta syntynyt yliopistoliike on toiminut valtakunnallisesti alkuvuoden
ajan. Nyt on kuitenkin tarkemman reflektion aika. Uskomme, etté liike kehittyy dokumentoimalla,
tutkimalla ja jakamalla yhdessé onnistumisiaan, epdonnistumisiaan ja kokemuksiaan.

Yliopistoliike on osallistunut aktiivisesti keskusteluun yliopistojen nykytilasta ja tulevaisuudesta esi-
merkiksi valtaamalla yliopistoja, jarjestdmalla mielenosoituksia, seminaareja ja paneelikeskusteluja
seka kirjoittamalla mielipidekirjoituksia, pamfletteja, manifesteja ja yhteiskunnallisia analyyseja. Yli-
opistoliike on synnyttanyt spontaanisti uusia organisoitumisen muotoja ohi ainejarjestojen, ylioppi-
laskuntien ja yliopistojen sisdisten paatoksentekoelimien. Nama organisaatiot ovat syntyneet sen
muotoisiksi, mika on tuntunut toimijoiden halujen, tarpeiden ja objektiivisten olosuhteiden perus-
teella loogiselta.

Lahtdkohdan yliopistoliikkeiden kaltaisten spontaanien yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimukseen
tarjoaa tydlaistutkimus. Kuuluisin esimerkki tydlaistutkimuksesta on Marxin La Revue socialistelle
vuonna 1880 laatima kysely ranskalaisen proletariaatin olosuhteista.! Marxin tutkimus oli irtiotto pe-
rinteisesta tydnsosiologisesta tutkimuksesta, silla kysymyspatteristolla pyrittiin pelkdn informaation
mekaanisen keraamiseen sijaan myds aktivoimaan tutkimuskohteita ajattelemaan ja kyseenalaista-
maan oma yhteiskunnallinen todellisuutensa.

Tyolaistutkimuksen pyrkimyksena on aktivoida tutkimusasetelmaa "yhteistutkimukseksi" niin, etta
perinteinen jako tutkija-subjektin ja tutkimuskohde-objektin valilld murenee.l Tavoitteena on yhdes-
sa tutkittavien kanssa lisata tietoisuutta ja toimintamahdollisuuksia. "Neutraaleissa" normaalitieteis-
sa kysymys tamankaltaisesta aktiivisesta pyrkimyksesta yhteiskunnalliseen muutokseen sivuute-
taan, samoin kuin kysymys siita, palveleeko tutkimus yhteiskunnallisia valtasuhteita. Alistussuhtei-
den uusintamisen sijaan tyodlaistutkimuksen pyrkimyksena on, etta tutkimuskohteet/tutkijat saisivat
tutkimuksesta sellaista konkreettista ymmarrysta ja tietoa, joka auttaisi heitd nakemaan ja tunnista-
maan mahdollisia toiminnan malleja joilla parantaa omia elinolosuhteitaan ja yhteiskunnallista ase-
maansa.

Campus commune -tutkimuksessa pyritdan niin ikdan tutkimuksen naennaisen neutraliteetin sijaan
tarkoitushakuisesti lisdamaan yliopistoliikkeen itseymmarrysta ja sita kautta toiminnan jatkuvuutta
entistakin aktiivisemmin ja vaikuttavammin. Vaikka Iahtokohtamme on kysely, pyrimme jaetun itse-
reflektion kautta vastaavankaltaiseen kehitykseen. Vastauksia kyselyyn ei ole tarkoitus kerata yk-
sittaisilta toimijoilta ja tuottaa nain esimerkiksi tilastollista tietoa. Sen sijaan olemme pyytaneet liik-
keen verkostoja muodostamaan vastauksensa kollektiivisesti. N&illd organisaatioilla on meille sa-
manlainen merkitys kuin Pariisin kommuunilla oli Marxille.
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OPISKELIJALIIKEKYSELY

Talla kyselylomakkeella haluamme kartoittaa uuden opiskelijaliikkeen tilannetta. Tarkoituksena on
luoda yhteyksia kansallisiin ja kansainvalisiin toimijoihin, seka jakaa kokemuksia ja vinkkeja organi-
soitumisen ja toiminnan muodoista. Uskomme myds, ettd ndiden kysymysten pohtiminen lisaa vyli-
opistoliikkeen itseymmarrysta. Kysely on lahetetty valtakunnallisesti kaikkiin suomalaisiin kaupun-
keihin, joissa yliopistotoimintaa on esiintynyt seka kansainvalisille opiskelijaliikkeille.

Ryhmat voivat toki itse paattda, miten vastaavat kysymyksiin, mutta ehdotamme, etta kyselylomak-
keen tayttamiseen ja vastauksista keskustelemiseen kaytettaisiin noin 20-40 minuuttia jossakin ko-
kouksessanne. Vastaukset voivat olla ranskalaisin viivoin.

Jos vastauksissanne on joitakin asioita, jotka haluatte kertoa muille aktiiveille, mutta ette halua niita
julkiseen levitykseen, merkitkaa nama kohdat vastauksistanne hakasulkuihin. Vastausten pohjalta
tyostetdan yksi tai useampia artikkeleita, jotka julkaistaan mahdollisuuksien mukaan eri medioissa.
Vastauksien pohjalta koottava aineisto tulee olemaan vapaasti eri kaupunkien toimintaryhmien kay-
tossa.

LIIKKEEN LAHTOKOHDAT

Milloin ja miten organisoituminen ja toiminta alkoivat?

Mika toimintaanne motivoi? Mika sai teidat liikkeelle ja mika saa jatkamaan?

Minkalaista toimintaa olette jarjestaneet, esim. tempaukset, lukupiirit, kirjoittaminen jne.?
Millainen suhde liikkeelld on ollut opiskelijoiden edustuksellisiin elimiin kuten
ylioppilaskuntaan? Miksi liike ei ole jarjestaytynyt naita kanavia pitkin?

o

ORGANISOITUMINEN

1. Minkalaisia suhteita ryhmallenne on muihin yhteiskunnallisiin
toimijoihin/jarjestdihin/puolueisiin/liikkeisiin?

2. Minkalaisia organisoitumisen muotoja olette kokeilleet?

3. Mika organisoitumisessa on onnistunut ja vastaavasti ei ole onnistunut?

4. Minkalainen liikkeen kokoonpano on ollut? Minkalaisessa maarasuhteessa lilkkkeessa on
henkilokunnan jasenia ja opiskelijoita? Onko opiskelija/henkilokunta-status nakynyt
toiminnassa, toimien jaossa tms.?

5. Oletteko organisoituessanne joutuneet kohtaamaan eroja tai ristiriitoja liikkeessa toimivien
opiskelijoiden ja muiden yliopistolaisten asemien valilla? Miten olette yrittaneet ylittaa
naita?

MITA ON TEHTAVA?

1. Mik& on mielestanne olennaisinta uudessa yliopistoliikkeessa?
2. Mita seuraavaksi on tehtava?
3. Minkalaisena naette liikkeen tulevaisuuden?

Kyselyyn voi vastata ja sitd voi kommentoida sdhkdpostiosoitteeseen

campuscommune(at)gmail.com

Viitteet:

i Karl Marx: A Worker's Inquiry. http://www.marxists.org/archive/marx/works/1880/04/20.htm
ii Marta Malo de Molina: Tydldistutkimus ja yhteistutkimus. http://megafoni.kulma.net/index.php?art=370
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Arvostus ja vastarinta

- Beverley Skeggsin haastattelu

Kdannos: Mikko Jakonen

Minulla oli kunnia tavata Beverley Skeggs tdtd haastattelua varten Tottenham Court Roadilla
Paperchasen kahvilan mukavissa nojatuoleissa, cafe latten parissa. Professori Beverley Skeggs
on eturivin brittildinen yhteiskuntaluokan asiantuntija, ja hdnen laaja tuotantonsa on korvaamaton
resurssi kenelle tahansa feministille, joka on kiinnostunut sukupuolen, kulttuurin ja symbolien yh-
teisvaikutuksesta, kun identiteetteja rakennetaan, vakiinnutetaan ja haastetaan. Haastattelun litte-
rointi ei tee oikeutta professori Skeggsin innokkuudelle, vélittémyydelle, huumorille ja lGmmoélle, jot-
ka tekivat haastattelukokemuksesta erittdin miellyttdvan ja informatiivisen.

Chameleon: Voisitko kertoa intellektuaalisesta taustastasi, projekteista, joissa olet ollut mukana ja
joiden parissa toimit talla hetkell3.

Beverley Skeggs: Aloitin tutkimukseni esittamalla feministisen haasteen kaikille vahvoille ideolo-
giateorioille 1980-luvun alussa. Naita teorioita esittivat esimerkiksi Louis Althusser, jonka mukaan
ihmiset hyvaksyvat aina ideologiset asemat, joihin heidat on asetettu eraanlaisen interpellaation
kautta. Halusin vastustaa tuota ajatusta, koska tiesin vaistomaisesti, etta se oli vaara, olinhan kas-
vanut yhdessa tydvaenluokkaisten naisten kanssa. Halusin sanoa, ettd nain ei tapahdu valttamat-
ta, ehka ihmiset tekevat ideologisten positioiden kanssa jotain muuta. Se oli siis eraanlaista vasta-
rintaa, luulisin ettd myos metodologisesti, mutta kysymys oli myos siitakin, etta olin kiinnostunut na-
kemaan mita todella tapahtuu. Lisaksi olin kiinnostunut asioista teoreettisesti. Se oli luultavasti alku
talle viehtymykselleni - vastarinnan kautta - ndihin voimakkaisiin, yleensa ranskalaisiin miesteoree-
tikkoihin.

Kuljin pitkdn matkan l6ytaakseni Marxin, jonka kirjoitukset alkoivat selittda elamaani, ja rakastin si-
ta. Olin kuusitoista tuolloin ja se oli mahtavaa, tein nollatason sosiologiaa ja se oli loistavaa, aivan
loistavaa. Ja sitten paljon myohemmin yliopistossa tutustuin Bourdieuhun ja Foucault'hon. Mieles-
tani sain loistavan yliopistokoulutuksen Yorkissa. Koulutus laajensi nakékulmaani, mutta en kuiten-
kaan koskaan ajatellut, ettd se olisi selittanyt kaiken. Ajattelin aina, ettd ne ovat loistavia ajatuksia,
mutta ettd taytyy tietdd enemman, taytyy tietda, kuinka ne toimivat. Mielenkiintoista naissa teoriois-
sa on, ettd ne ovat suunnattoman spekulatiivisia teorioita ja siksi tahdoin nahda, vaikken olekaan
empiristi, mutta halusin vain tietaa, kuinka ne toimivat. Voisivatko ne toimia? Voitaisiinko ne laittaa
kaytantéon?

Tiedan monien ihmisten sanovan, etta niin ei voi tehda, etta noita teorioita ei ole tarkoitettu siihen.
Mutta mina ajattelen, ettd jos tahdotaan ndhda toimiiko ideologia, taytyy katsoa, ja siten ideologia
todellakin nahdaan siina, mita ihmiset sanovat ja kuinka he kayttaytyvat. On mielenkiintoista, etta
nuo varhaiset teoriat ovat edelleen hyvin, hyvin voimakkaita.
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Uusi tutkimus, jota teen yhdessa Helen Woodin ja Nancy Toomin kanssa, kiinnittda huomion tosi-
tv:seen ja siihen kuinka tosi-tv tuottaa luokkaa, uusia luokkasuhteita itsen kertomisen kautta, kun
ihmiset pakotetaan performoimaan, dramatisoimaan itsedan hyvin erityisilla tavoilla. Se on dynaa-
minen prosessi. Me vaitdmme, ettd kyseessa ei ole eri tasoilla pelaamisen kenttd; vaan pikemmin-
kin itsen esittdminen ja kertominen tapahtuu esittdjien kaytdssa olevien resurssien mukaisesti.
Osalllistujat paljastetaan, heitd ndyryytetdan, myos hapaistaan, vaikkakin valilla nauretaan kovasti
ja siitéd paastaan yli, joten en sano, etta tosi-tv on kokonaan paha. Kuten eras ystava sanoi, olen
varmaankin maailman ainoa ihminen, joka katsoo ndma kaikki, kaikki sarjat, kaikki ohjelmat, joka
ikisen tata tutkimusprojektia varten. Olen alkanut vihata niitd, mutta olen sen seurauksena palannut
ideologian kasitteeseen.

Kaynnissa on jotain todella kieroutunutta ja se koskee luokan tuottamista uudella tavalla symboli-
sen arvon ja moraalisuuden kautta. On ihmisia, jotka eivat osaa esittdd omaavansa oikeaa kulttuu-
ria, oikeaa tapaa sanoa asioita ja yhtalailla tuntea oikeita tunteita. Ihnmiset avautuvat yhd enemman
ja enemman ja heidan odotetaan tuntevan oikein. Tutkin tunnetta arvona ja oikeanlaisten tunteiden
luomista luokan rakentamisessa.

Rakastan Bourdieuta hanen luokka-analyysinsa, hanen kulttuurisen pddoman analyysinsa vuoksi,
mutta luulen, ettei han todella osaisi kasitelld sukupuolta (gender), eika varsinkaan seksuaalisuut-
ta, koska hanen selityksensa on eraalla tavalla tyypillinen ranskalainen selitys sille, kuinka voimak-
kaat tekevat maailmasta omien intressiensd mukaisen. Han ei osaa selittda, kuinka ihmiset omak-
suvat seksuaalisuuden ja mita he tekevat sille. Ainoa kerta - ja se on mielestani todella traagista
itse asiassa - kun han yritti kasitelld seksuaalisuutta ja sukupuolta oli The Weight of The World
-teoksessa, joka on metodologisesti katastrofaalinen, koska se on niin totaalisen huonosti editoitu,
tai se vaikuttaa editoimattomalta. Siina ei ole mitaan edellytyksia kunnolliseen feministiseen tai so-
siologiseen metodologiaan: Kuinka toit esiin nama kuvaukset? Miksi he sanoivat taman teille? Mika
diskurssi on tdman takana? Kokonaisuuden Iapi ei kulje minkaanlaista diskurssianalyysia, joten sil-
loinkin kun han yrittdd nahda mita tapahtuu, han ei sittenkaan nae, ja sitten han kuoli, surullista kyl-
1a.

Olen hanelle paljon velkaa, mutta sukupuolen ja seksuaalisuuden valistd ambivalenssia han ei vain
kykene mielestani ymmartamaan. Emily Martin esittda tarkean vaitteen, jonka mukaan sukupuoli
toimii ambivalentisti, koska se kulkee niin monien paikkojen tai sijojen kautta, ei ideologisen ase-
moinnin kautta. Voimme muuttaa sita, kuinka teemme sukupuolta jossain tietyssa paikassa, mutta
meidan taytyy taas tehda se toisin jossain toisessa paikassa, ja tietysti kaikki paatyy lopulta aitiy-
teen ja perheeseen.

Ensimmainen projektini kasitteli koulutusta (further education college) ja naisia, jotka olivat siella
hoitokursseilla, koska he eivat voineet tehda mitdan muutakaan. Formations of Class and Gender!
oli tuon projektin tulos. Kaytin Bourdieuta, kaytin symbolista koskevia mediateorioita, mutta liitin ne
etnografiaan. Tuohon kirjaan vaikutti paljon varhainen Birminghamin CCCS:n? media-analyysi, ku-
ten David Morley. Tutkimuksessani olen aina ollut kiinnostunut symbolisesta ja tavasta, jolla ihmi-
set kayttavat hallussaan olevia resursseja.

Niin, jopa aivan alkuvaiheessa, Pierre Bourdieu veti minua puoleensa, koska hanen tydssaan on
kyse nimenomaan symbolisesta erottautumisesta. Minusta tuntuu edelleenkin, etta tdma asia puut-
tuu monesta feminisistisesta teoriasta, mutta on erittain tarkea tutkimukselleni. Se on kuilu sen va-
lilla, kuinka elamme elamaamme, kuinka asiat asentuvat meihin ideologisesti tai valtion sdaddsten
valityksellad ja kuinka tama valitys tapahtuu symbolisen kautta. Juuri tdma valitysprosessi antaa ja
ei anna ihmisille arvon. Minun kritiikkini Bourdieuta kohtaan on se, ettd han ei todella selitd uudel-
leen arvottamisen (revaluation) prosessia, joten jos olet tydvaenluokkainen ja nainen, et voi Bour-
dieun tapauksessa voittaa. Et paase sisaan pelin varsinaisiin saantaihin, jotta sinusta voisi tulla to-
della voimakas. Kaikissa vaarintunnistamisen muodoissa on lopulta kysymys siitd, ettad sinun kyky-
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si tunnistetaan vaarin. Minusta han ei anna tarpeeksi arvoa sille, kuinka me teemme asioita itse
sen avulla, mita meilla on.

Siirryin sitten eteenpain seksuaalisuutta, vakivaltaa ja tilaa koskevaan projektiin yhdessa lakiteo-
reetikko Les Moranin, kriminologi Kare Corteenin ja kirjallisuusteoreetikko Paul Tylerin kanssa.
Meilla oli hyva monitieteinen tiimi. Se oli hyva yhdistelma. Me vaittelimme paljon, koska ihmisilla oli
erilaisia intresseja. Siina olin mina, heteronainen, Les, homomies, Paul, jota voitaisiin kuvailla par-
haiten queeriksi, ja Karen, joka on lesbo. N&in artikuloitui ja nousi esiin hyvin erilaisia mielenkiin-
non kohteita koskien seksuaalipolitiikkaa kasitteiden queer ja homo kautta. Oliko Manchesterin ho-
mokyla, luodessaan tilaa homoille, lisannyt homojen ja lesbojen turvallisuutta? Liitin sitten mukaan
heteronaiset, koska monet heteronaiset olivat kayttaneet tuota tilaa kirjaimellisesti ollakseen tur-
vassa. Ettd he voisivat menna ulos ja pitdd hauskaa ilman sitd kaikkea heteroseksuaalista hairin-
taa, jota he kokivat muualla Manchesterissa tai omissa kaupungeissaan. Heteronaiset olivat todel-
lakin tuossa tilassa lasna, heitd oli 13 prosenttia koko ryhmasta, mutta he olivat yleensa vain tie-
tyissa baareissa. Me etsimme liittoutumia, joita syntyi heteronaisten ja gay-miesten valilla, lesbojen
ja heteronaisten valilla.

Tastad sukeutui iso juttu naiseudesta, eikd ihme. Tarkastelin tatd yhdessa lempiartikkeleistani, ni-

meltaan The Toilet Paper2, jossa analysoin mita naisten valilla tapahtuu vessoissa. Se kasitteli kult-
tuuristen muodostumien eroa, sitd kuka pystyi luomaan suhteita. Se koski myds elamantapaa.

Heteronaiset halusivat omaa tilaa kylassa. Se oli todella valaiseva projekti, jossa ndimme, missa
vakivalta tapahtuu ja kuka altistuu vakivallalle. Yksi tarkea tulos oli, ettd ihmiset altistuvat vakivallal-
le, kun eivat nayta oikealta. Heteronaiset joutuivat hakatuiksi linja-autoissa paluumatkalla homoky-
lasta, jos he nayttivat lesboilta.

Painotimme paljon visuaalisuutta tutkimalla homojen "nakyvyyteen" liittyvan politikan paradokseja
ja ambivalensseja. Jos sita ajattelee, niin kaikki homojen ja lesbojen poliittiset kampanjat ovat pyr-
kineet tekemaan homoista ja lesboista nakyvia, jotta he voisivat esittda vaatimuksia valtiolle, esi-
merkiksi ajankohtaisessa avoliittoasiassa. Me tutkimme todellisia ongelmia joita tdhan on sisaanra-
kennettu: kun kerran vaaditaan nakyvyytta koetaan mita todennakdisemmin vakivaltaa, koska kyse
on vallasta. Kyse on hegemoniasta. Ihmiset yrittavat pitaa sinut siind asemassa, jossa he haluavat
sinut ndhdad ennemmin kuin antavat sinulle paasyn noihin valtion resursseihin.

Bourdieu oli erittdin hyddyllinen tuolle projektille mita tulee makuun, silla erottautumiset homokylas-
sa toteutuvat maun kautta. Me kysyimme "Miksi kaytte siella ja sielld" ja he vastasivat: "No, en
nayttaytyisi kuollaksenikaan siind baarissa!"

Bourdieu ei ollut niinkdan avuksi seksuaalisuuden ymmartamisessa. Koska jalleen kerran seksuaa-
lisuus, kuten olemme erityisesti queer-teoreetikoilta oppineet, on jotain, mikad on erittain, erittain
ambivalenttia - kyse on kirjaimellisesti yrityksesta positioida ja pitaa ihmiset seksuaalisesti alistet-
tuina hyvin erityiselld tavalla. Joten jos ajattelet seksologian historiaa, tyypittelyja, luokitteluja, tie-
téen jokaisen erityisen kaytannon, queer-teoreetikot pelaavat tdman kanssa, he haastavat sen ja
repivat sen todellakin hajalle.

Positioinnin sijasta he itse asiassa haastavat koko positioinnin perustan symbolisesti, kuten
Bourdieu sanoisi - Judy Butlerin ja Bourdieun valilld on hyva keskustelu koskien symbolista. Kes-
kustelusta voidaan nahda, ettd he ovat itse asiassa aika samankaltaisia joissain asioissa, mutta
Judy kasittelee re-signifikaatiota, re-signifikaation mahdollisuutta ja rajallisuutta.

Seksuaalisuusprojektissa tutkimme nakyvyyden merkitysta politikassa ja minka tahansa queer-po-
litikan suhdetta valtioon. Me tutkimme, kuinka vaitteet vakivaltaisesta hyvaksikaytosta, jota tapah-
tuu monille homoille ja lesboille, ovat jotain mitd he voivat kayttda resurssina siind mielessa, etta
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he voivat sanoa meidan tarvitsevan suojelua, huolenpitoa ja niin edelleen. Tutkimme, miten naky-
vyyskampanjat tekevat ihmiset paljon haavoittuvammiksi, mika tarkoitti sita, ettd ne antoivat heille
mahdollisuuksia mutta sitten altistivat heidat yhda enemman vakivallalle. Two Point Circlesta
Washingtonista on olemassa hyva tutkimus, jossa homojen hakkaaminen nousi huippuunsa, koska
homomiehista tuli julkisesti niin nakyvia. Naistd keskusteluista tuli erittdin merkityksellisia koskien
sita, kenet ndemme, ja kenet ndemme missakin arvossa.

Joten keskityn pohtimaan nimenomaan arvoa: kuinka ihmiset arvotetaan ja kuka arvottaa? Tosi-
tv:ssa niin tekevat tietyt ihmiset, koska he haluavat ty6ta tv:std mutta eivat saa kunnollisia doku-
mentaristin toita. Kaikki ihmiset, joiden kanssa puhuimme, jotka tekevat naitd ohjelmia, sanoivat
aina, etta "tekisin mieluummin dokumenttia; tekisin paljon mieluummin tutkivaa journalismia". Toisin
sanoen he tekevat noita ohjelmia tv:n muuttuvien olosuhteiden takia ja he tekevat niitd koska ne
ovat halpoja ja vetavat ihmisia mukaan, koska he tarvitsevat suuria yleisdmaaria saadakseen seu-
raavan tyon.

Vaittaisin, etta kaikki uudet tavat esittaa ihmiset erilaisina "arvoina" tukeutuvat uskomattomaan tyo-
jarjestelmaan, joka on itse asiassa riippuvainen kokonaisen hankaliin tyéolosuhteisiin paatyneen
luovan keskiluokan muodostumisesta.

Téllaista teen talla hetkella.
Chameleon: Joten sinulle ihmiset ovat ensi sijassa luovia toimijoita.

Beverley Skeggs: Ehdottomasti. Olen aina ollut Marxin kanssa samaa mielta siita, ettd ihmiset te-
kevat historiaa, mutta eivat itse valitsemissaan olosuhteissa. Aina. Se on imperatiivi, luulisin. Se on
tapa, jolla elamme. Se on dynaaminen voima. Olemme osallisina siina.

Suurin osa ranskalaisista itsea (self) koskevista teorioista osoittaa, kuinka meidat on tehty ja kuin-
ka voimat toimivat lavitsemme. Tiettyyn rajaan saakka uskon siihen, uskon, etta halu (desire) kul-
jettaa meita erilaisin tavoin, voimme nahda erilaisten asioiden voiman ruumiissamme, mutta sa-
maan aikaan myods me itse teemme asioita. Ajattelen erityisesti aitiani. Han on hyvin itsepainen,
vastarintainen henkild, joka sanoo "Ei, en ole sellainen. Ei, en tee sita!" Tutkimusteni toistuva tee-
ma on todellinen vastarinta, kieltadytymisen politiikka. Se on luultavasti peraisin kokemuksistani hy-
vin hankalien tatien ja aitini kanssa.

Tosi-tv:ssa ihmiset tekevat oman historiansa, mutta eivat valitsemillaan ehdoilla. Taméa osa televi-
siota on nyt suuri, todella suuri. Se kierouttaa kaiken, jopa Newsnightin, joka on kaikkein vakavin
dokumenttiuutisohjelma Britanniassa ja on nyt omaksunut tosi-tv:n nakékulman. He laittavat yhden
toimittajansa tekemaan juttua esimerkiksi siita, voiko han olla "vihred" - siis ymparistdoystavallinen -
yhden viikon. Tassa joutuu ajattelemaan vain, ettd "Voi luoja, pida kiinni lahjomattomuudestasi”,
mutta niin ei tapahdu.

Kun ajattelen aikaisempaa tutkimustani, minusta tuntuu, etta luokalla on aina ollut erityinen merki-
tys. Silloin kun sain valmiiksi Formations -kirjan ajattelin, etta en luultavastikaan enaa tyéskentelisi

luokan kasitteen kanssa ja sitten aloin kirjoittaa Class, Self, Culture -kirjaa%, jota alun perin kutsut-
tiin nimella Visible Classifications (Nakyvat luokittelut).

Siita tulikin kirja, joka kasitteli pikemminkin keskiluokkaa. Olin aika yllattynyt, todellakin. Tein sen
luultavasti siksi, etta halusin tietaa, kuinka kaikki luokittelusysteemit toimivat sen kautta, kuka voi
olla hyva taloudellinen subjekti, kuka on hyva poliittinen subjekti ja siirsin vahitellen huomioni koh-
teen arvostuksesta siihen, mika koskee asianmukaisuutta tai kunnollisuutta (proper), kohti lailli-
suusnakokulmaa.
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Les Moran, jonka kanssa tydskentelin, oli esitellyt minulle nama mahtavat feministiset lakiteoreeti-
kot kuten Margaret Daviesin. He ovat erittdin mielenkiintoisia mita tulee siihen, kuinka asianmukai-
suus ja kunnollisuus tulevat kirjaimellisesti tuotetuiksi laissa lakiasetusten kautta ja kenen taytyy
paljastaa itsensa lain edessa. Jos sinut on todettu epakelvolliseksi, sanotaan vaikka, etta olet pros-
tituoitu mika on avainesimerkki, sinulla ei ole lain suojaa. Laki ei toimi sinun hyvaksesi.

Han toi minut naihin erittain kiehtoviin lakiin liittyviin ajattelutapoihin, joiden kautta ajatellaan kelvol-
lisuutta, ja tdma laajeni sitten arvostuksellisuutta koskevaan materiaaliin. Tasta syysta olen nyt
kiinnostunut siitd, kuinka suuri osa tosi-tv:sta koskee kelvollisten tunteiden omistamista. Siina na-
kyy uskomaton oikeusopillinen ihmisten kasvojen korostaminen. Heita katsotaan, jotta nahtaisiin,
kuinka he tuntevat ja tuntevatko he kelvollisesti, asianmukaisesti. Tdma on se, mista yritan saada
kiinni talla hetkella.

Ajattelen myds, ettd epakelvon ndkyvaksi tekeminen on hyvin vahva poliittinen avaus. Se tekee
niista, jotka eivat tieda kuinka asiat tehdaan arvostettavalla, porvarillisella tavalla hyvin epailyttavan
nakaoisia. Jerry Springer on paras esimerkki ihmisista kayttdytymassa erittain, erittdin huonosti. He
lyévat toisia ihmisia. Vakivalta on vaara tunne. Osa ohjelmien kiehtovuutta on se, ettd emme yleen-
sa todellisessa elamassa vieta niin paljon aikaa katsellen ihmisten tunteita ja jos ihmiset tunteilevat
likaa me katsomme pois, me hapeamme tai jotain vastaavaa. Mutta nyt me voimme voyeristisesti
katsella sita televisiosta. Meille ei ainoastaan nayteta sitd, vaan me saamme tietda juuri sen, miten
asioiden pitaisi olla.

Inhoan tosi-tv:ta itsedan, tai ollakseni tarkempi, inhoan sitd osaa tosi-tv:sta, joka on tehty huonolla
formaattilla, joka on halpaa ja pervoa, ja kysyn itseltani "Etko voi I0ytaa toista uhria kiusattavaksi?"
Se on aika banaalia, mutta Deleuze sanoo, etta se mita emme voi koskaan tietaa, missdan kohtaa-
misessa, on se affekti joka tuottuu tuossa kohtaamisessa. Emme voi ymmartaa mika on syy, mika
on vaikutus ja se aina kiertad, luo, vaikeuttaa ihmissuhteita. Tosi-tv yrittdd saada kiinni kaiken ta-
man ja sanoa "Jos kayttadydyt nain, tuotat huonon tunteen". Eraassa mielessa se on erittain viette-
levaa. Se antaa ihmisille mahdollisuuden huonoon psykologiaan ja saa heidat ajattelemaan, etta
jos he kayttavat naita tekniikoita, he voivat manipuloida ihmisia. Aitiyteen liittyvat ohjelmat ovat tas-
sa mielessa avainohjelmia, kuten Supernanny. Oletko nahnyt Supernanny&?

Chameleon: En.

Beverley Skeggs: Se on todellista huonon kaytdksen muokkaamista. Jokaisella on "nurkkansa",
joten jos kohtaat huonoa kaytosta, sinun taytyy kayttdd menetelmas, ja jos kaytat tatd menetel-
maa, lapsi kayttaytyy kunnolla. Se on ollut niin tehokas, etta jotkut tosi-tv-projektimme haastattele-
mistani uusista sairaanhoitajista kertovat, ettd monet aidit tulevat neuvolaan ja kysyvat "No, missa
on teidan nurkkanne?" Et voi olla hyva hoitaja, jos sinulla ei ole nurkkaa. Totta kai paivahoitajat
ovat oppineet paljon monimutkaisempaa psykologiaa kursseillaan. Nama ohjelmat nayttavat vai-
kuttavan erityisen paljon aiteihin, heidan aitiyteensa ja lapsiin. Ne vaikuttavat paljon vdhemman
muihin subjekteihin, joissa on enemman vastarintaa. ltse asiassa ihmiset nakevat Jerry Springerin
eraanlaisena vitsina. En ajattele, etta ihmiset ottavat sita vakavasti.

Chameleon: Katsojat luultavasti uskovat, etta "yleison jasenet" ovat maksettuja nayttelijoita.
Beverley Skeggs: Kylla, tasmalleen.

Chameleon: Silti se vetaa heita jollain tavalla puoleensa.

Beverley Skeggs: Se on spektaakkeli. Se on uskomaton spektaakkeli siind mielessa, etta ne ovat

asioita, joita et normaalisti nde. Jos kadulla on tappelu, kaikki katsovat sitd. Emme ole tottuneita
niihin. Ohjelmat vertautuvat tdhan samalla tavalla siind mielessa, ettd ne nayttavat kayttaytymisen
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aarirajoillaan.
Chameleon: Onko luokka sinusta vahingollinen luokittelujarjestelma?

Beverley Skeggs: Epailematta. Luokassa on erittdin mielenkiintoista se - olen juuri kokoamassa
isoa readeria luokasta parhaista teksteista joita 16ydan - etta sen kieltamiseen on panostettu niin
paljon kansainvalisesti. Tama kertoo minulle siitd, etta sen taytyy olla erittain tarkea.

Olin eilen seminaarissa Julkispolitikan tutkimuksen instituutissa (Institute of Public Policy
Research), jossa keskusteltiin oxfordilaisen Anthony Heathin uudesta projektista. Han osoittaa, etta
vuodesta 1964 vuoteen 2006 melkein sama prosenttiosuus ihmisista identifioi itsensa joko tyo-
vaenluokkaan tai keskiluokkaan. Keskiluokkaan itsensa identifioineissa ihmisissa oli pieni muutos,
mutta ei niin suuri, jos muistan oikein, se oli 38 prosentista 52 prosenttiin.

Vaikka olemme kokeneet 27 vuotta luokan kieltamista tassa maassa, siitd lahtien kun Thatcher sa-
noi, etta ei ole olemassa sellaista asiaa kuin yhteiskunta ja etta han tuhoaisi kaikenlaiset voimak-
kaat luokkaorganisaatiot, jotka han mydhemmin tuhosikin, luokka on silti vield olemassa, se on vie-
la 1asna. Ajattelin siis, ettd se on haitallinen uskomattomana luokittelun systeemina kaikilla elaman
alueilla ja Britanniassa erityisesti maun kautta. Juuri kulttuuri on se, mika Britanniassa on yhteista.
Kieli, pukeutuminen, koko visuaalinen ulottuvuus on suurin asia. Sitd nakee paljon vahemman
USA:ssa. Sen nakee itse asiassa Ranskassa. Ehka jopa enemman, mista johtuen Bourdieu on eri-
tyisen kaytannollinen Englannissa. Ranskalla ja Englannilla on erdanlainen arkipaivaisen luokan
mitta, kun taas USA:ssa ja Australiassa on paljon enemman rahaa, raha merkitsee enemman kuin
kulttuuri.

Se on haitallista, koska se luetaan ruumiista. Jatkuvasti. Jopa sellaiset asiat kuin kuinka ihmiset is-
tuvat, heidan oikeutensa tilan haltuunottoon ja danimaiseman kayttéon, heidan "aanensa" ovat erit-
tain tarkeitd. Paljon danekkaita ihmisia. On esimerkiksi korostettu, ettd kovadaniset tydlaisnaiset
hairitsevat kansakuntaa, vaikka tosiasiassa he ovat vain satunnaisesti sellaisia.

Chameleon: Tyttdjen bailuiltana.

Beverley Skeggs: Aivan. Kaikilla tavoilla joilla luokka toimii jonkun muun kautta. Talouden kautta,
erittain selvasti, esimerkiksi sellaisilla ehdoilla, ettd kuka saa tydpaikat ja kuka ei, mutta sanoisin
myds, ettd hyvin paljon kulttuurin kautta.

On tehty paljon tutkimusta kadanteestd kohti tilannetta, jossa kulttuuri maarittda kuka saa tyéta.
Joko kaytit vuoden yliopiston jalkeen maksaen velkoja tydskentelemallda McDonaldsissa mika ei
nayta kovin hyvalta CV:ssa, tai sitten matkustit Libyan ympari ja pistit pystyyn jonkinlaisen vapaa-
ehtoiskampanjan, jolloin tilanne on painvastainen.

On myo6s tutkittu sitd, kuinka kulttuuri saa aikaan suuren eron tydsuhteissa. Luokka toimii talla ta-
solla uskomattoman haitallisella tavalla, koska se koskee elaman muutoksia ja resursseja. Sen voi
nahda toiminnassa joka paiva.

Valerie Walkerdine on tehnyt jonkin verran erittdin mielenkiintoista tutkimusta, jossa naiset sanovat,
“Luokka? Voit huomata sen kilometrin paasta". Han on tydskennellyt tdman idean ymparilla. Ihmi-
set nakevat sen, he lukevat sita, he tietavat sen ja toimivat suhteessa toisiin ihmisiin sen mukaises-
ti. Kaikkein intiimeimpia sosiaalisia kohtaamisia tydstetaan luokan kautta samalla tavalla kuin kaik-
kein globaaleimpia, ekonomisia kohtaamisia. Sen kieroutuneisuus, sen jatkuva lasnaolo, toimii niin
monella tavalla, valittden meidan yhteiskunnallisia suhteitamme, meidan kulttuurisia suhteita, mei-
dan tunteellisia julkilausumiamme. Kun olen kasannut Readeria, olen nahnyt kuinka kaikki nama
likkeet kohti kieltaytymista voidaan jaljittaa, mika todistaa, etta luokka on olemassa myos toisella
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tavalla ja sen voi ndhda tapahtuvan erityisissa tilanteissa.

Tietyt sosiologiset teoriat, kuten ne jotka Ulrich Beck ja Anthony Giddens ovat laittaneet alulle New
Labourin arkkitehtuurissa, spekuloivat yhteiskunnallisia muutoksia ilman mitdadn evidenssia. He
vain heijastavat niita poliittisia kaytantoja, joiden avulla uusliberalistinen yhteiskunnallinen ohjaus
pannaan toimimaan. Nama teoriat on taydellisesti erotettu luokasta.

Yhteiskuntateoreetikkojen ja hallitusten valilla on allianssi, joka on hieman huolestuttava, jos siis
ajatellaan Clintonia ja Blairia ja uusliberalismin merkitysta tdssa maassa talla hetkella. Koulutusva-
linnat? No, kuka voi valita? Kenella on tieto? Kuka voi muuttaa? Kaikki tama valintaretoriikka on to-
della voimakasta. Naen luokan voiman toimivan naiden erilaisten tapojen 1api, joilla ihmiset panos-
tavat luokan kieltamiseen, mikad on todellinen merkki siitd, ettda luokka on todella olemassa. Tuo
kielto voidaan aina kiistda niin monesta suunnasta.

Chameleon: The Independentin etusivulla oli toissa paivana artikkeli vanhasta "koulusolmio" il-
miosta.2 Siina kerrotaan, ettd yha suurempi osuus niista ihmisista, jotka tydskentelevat nykyisin
mediassa, tulee yksityiskouluista, etta sosiaalinen liikkkuvuus on heikkenemassa ja etta tilanne on
huonompi kuin 40 vuotta sitten. Kuinka vastaat tahan?

Beverley Skeggs: Se on uskomatonta. Suurin osa yhteiskunnallisesta liikkuvuudesta tapahtuu
alaspain, keskiluokasta tydvaenluokkaan avioliiton kautta. Se on hammastyttavaa. Meilla on kaikki
nama valintaa, vapautta ja individualismia koskevat retoriset lausunnot ja sitten meilla on tama ih-
misten kiinnittdminen asemiin, suuri alueellinen apartheid niin t3alld kuin Ranskassakin. Joillekin
alueille investoidaan todella paljon ja toisia syrjitaan.

Chameleon: Toinen merkittava tekija yhteiskunnallisessa apartheidissa, jonka mainitsit, on ihmis-
ten muutto pois naapurustoista ja se kuinka naapurustot heikkenevat tdman seurauksena.

Beverley Skeggs: Tai syrjayttdminen, kuten esimerkiksi sielld missa asun - muodikas porukka
muuttaa sisaan. Mita tapahtuu ihmisille, jotka asuvat sielld ja joilla ei ole enda varaa ostaa asuntoja
tuolta alueelta, tai joilla ei ole koskaan ollut varaa ostaa asuntoja. On kaksoisliike: liike ulospain ja
syrjaytyminen sisaltapain. Maantieteilija Neil Smihtilla on erinomainen artikkeli®, jossa han tarkas-

telee elakoitymista’ hyvin vahvana syrjayttamisen strategiana, lansimaisena, jos ei nyt globaalina
strategiana.

Chameleon: Olisiko reilua sanoa, ettd feminismi on ylenkatsonut luokkaa kasitteellisend tyokalu-
na?

Beverley Skeggs: Muutamat loistavat naiset ovat tehneet tyota taman parissa ja haluaisin osoittaa
"kunnioitusta" heille. Terry Lovell Warwickista, Carolyn Steedmanin Landscape for a Good Woman,
jos luet sen kirjan itkeméatta niin... Se on uskomaton. Valerie Walkerdine, joka kirjoittaa alasajetuis-
ta terastehtaista Walesissa talla hetkelld; Steph Lawler Durhamissa; Diane Reay, joka tekee usko-
matonta ty6ta koskien koulutusta... On ollut ihmisia, jotka ovat pitdneet pintansa. Ongelma olivat
kustantajat. Jotkut avainhenkilét sosiologiassa, historiassa ja psykologiassa yrittivat olla muodikkai-
ta ja ajatella "eikd meidan pitaisi tehda postmodernismia nyt?" Siksi kirjoja ei saatu kustannettua.

Esimerkiksi se, ettd sain Formationsin julkaistua oli tdydellinen painajainen. He eivat halunneet
"luokkaa" otsikkoon. Aluksi he halusivat, etta sita kutsuttaisiin feministiseksi kulttuuriteoriaksi. Se
alkoi tydvaenluokan naisten etnografiana ja he eivat halunneet etnografiaa koska, ilmeisestikin, ku-
kaan ei pida pienen mittakaavan paikallisesta tutkimuksesta, jota se tosin ei ole. Taistelin vuoden
saadakseni tuon otsikon lapi ja kaksi kustantajaa meni siina sivu suun. Se oli todellinen kamppailu.
Sain sen lopulta kustannettua, koska ystavani elamankumppani on Sagen toimituskunnassa.
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Carolyn Steedmanin Landscape for a Good Woman oli historiallinen ja se kirjoitettiin toisella, oma-
elamakerrallisella, luovan kirjoittamisen tavalla.

Oli todella vaikeaa saada tilaa. Taytyy aina ajatella sitd, kuka opettaa akatemiassa ja kuka haluaa
tietaa tasta aiheesta. Kuten vaitan Formationsissa ja olen edelleen sita mielta, monet miehet, jotka
ovat satsanneet luokkaan halusivat vain jonkun muun tekevan vallankumouksen heidan puoles-
taan. Kun kukaan ei tehnyt sita, he suuttuivat ja sanoivat "Nyt etsitdan jotain uutta". Luulen, etta
tdma on edelleen meneillaan.

Toisaalta, monet ovat onneksi pitdneet siitd kiinni, kuten Alex Callinicos. Muut heista ajattelevat
"No, luokka ei ole enaa niin tarked, teen jotain muuta." Ja ndin on siksi, ettd he pystyivat siihen. He
pystyivat tekemaan jotain muuta.

Monelle feministille, jotka ovat kasitelleet luokkaa, tdma on ollut rankkaa, mutta se on ollut myds
erittdin rankkaa monelle feministille, jotka tydskentelevat rodun parissa. Sara Ahmed ja mina olim-
me hetken aikaa yhdessa Lancasterissa. Joka kerta kun meilla oli vieraileva puhuja Ahmed kysyi
heiltd rotukysymyksen ja mind kysyin heiltd luokkakysymyksen . Yhdessa vaiheessa sanoin, "Miksi
emme vain vaihda paikkoja, vaihdellaan!"

Monet muut feministit, jotka eivat seuraa valtavirtaa, ovat kokeneet erittdin vaikeaksi saada paikko-
ja akatemiassa, tulla hyvaksytyiksi uskottavina. Luokan parissa tyoskentelevat feministit eivat kos-
kaan, koskaan ole vaittaneet sita identiteettipolitikaksi. Se oli enemmankin analyysin muoto, joka
teki siité jopa vaikeampaa eraalla tavalla.

Luulen, ettd moni musta feministi olisi voinut pitda identiteettipolitikan, he tarvitsivat sellaista; en
sano, ettd se on huono asia. He joutuivat kayttamaan sitd muurinmurtajana, kun taas luokan on-
gelma oli luullakseni se, etta silla oli paikka marxismin hegemonian takia sosiologiassa, historias-
sa, kirjallisuustieteessa, joka paikassa. Se naytti sitten ylitetyltd muodikkaan uuden postmodernis-
min myo6ta ja niin kaikki feministit yrittavat pysya mukana postmodernismissa, mutta se mita se sai
heidat tekemaan, oli luokan todellinen uudelleen tydstaminen. Joten jos katsot kaikkia luokan pa-
rissa tyoskentelevia feministeja vaittaisin, ettd he ovat kaikki aika kiinnostavia, koska heidan taytyi
likkua pois perinteisesta tuotantoon ja talouteen perustuvat Iahestymistavasta. Heidan taytyi ym-
martaa, etta luokka toimii ja kuinka luokkaa ei voida tehda ilman sukupuolta.

Chameleon: Ei siis ole totta, etta feminismi on hyljeksinyt k&sitteellista sitoutumista luokkaan. Vai
onko enemmankin niin, etta feminismi on yrittanyt korostaa sita mita naisilla on yhteista helpottaak-
seen yhdistymista ja edistddkseen poliittista toimintaa, eivatka feministit ole siksi korostaneet luok-
kaa tietoisesti?

Beverley Skeggs: Tama on vaikea asia. Jos katsotaan, ketka olivat niitéd ihmisia, jotka pystyivat
julkisesti edustamaan feminismia, osa heista tuli sellaisista ikavistad keskusteluista - noista kovista
ja raskaista sosialistisista, marxilaisista, feministisista keskusteluista - joten oli olemassa yritys saa-
da aikaan utopian momentti. Taytyy olla toivon politiikkaa, jotta voisi olla tulevaisuus.

Juuri se, mita kuvailit tapahtui, mutta siitd ei koskaan voida paasta eroon, koska silloin kun se ta-
pahtui, oli myos sellaisia tapahtumia kuin kaivostyolaisten lakko. Ei voida kiistaa niitd seikkoja, jot-
ka kirjaimellisesti muokkaavat naisten elamaa.

Me ndemme naisten liikkeen akatemiaan, niiden keskiluokkaisten ja tyovaenluokkaisten naisten
likkeen, jotka ovat paasseet akatemiaan ja jotka tekevat tilaa itselleen. Samaan aikaan on kuiten-
kin kyse myds siitd, keitd he ottavat mukaansa. Kysymys on siitd, kenen intresseja he haluavat
promotoida. Ongelma identiteettipolitikassa on se - muistan olleeni seminaarissa, kun joku sanoi
vastaan, etta "et voi sanoa noin, koska et ole queer, et voi sanoa noin, koska et ole musta!" - on-
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gelma on se, ettd meidan taytyy tehda analyysia, ei ainoastaan positioita.

Tama on hankala kysymys. Feminismissa on kyse siita, etta kilpailevat rynméat aina tiettyyn pistee-
seen asti pyrkivat asettamaan omat teoriansa ja aiheensa agendalle. Oli aika, jolloin olisi voitu sa-
noa, etta sosialistiset feministit ja radikaalit feministit ja muut yrittivat kaikki lydoda maailmaan merk-
kiaan, joten en ajattele, etta se oli salaliitto. Ymparilla ei ollut tarpeeksi ihmisia, jotka olisivat tutki-
neet tai olisivat olleet kiinnostuneita luokasta. Sen seurauksena se kesti paljon, paljon kauemmin.

On aina ollut joidenkin ihmisten etujen mukaista olla kuin luokkaa ei olisi olemassakaan. Andrew
Sayerilla on loistava kirja, jossa han tarkastelee sita, miksi keskiluokasta tulevat oppilaat eivat ha-
lua puhua luokasta. Se on erittdin tarkea ja ongelmallinen kysymys, silla jos olet syntynyt keski-
luokkaan, olet syntynyt etuoikeutettuna, etka halua kulkea ympariinsa hokien ettad "Voi, olen todella
etuoikeutettu!". Tahdot sanoa, "Voi, tahdon olla tasa-arvoinen ja tahdon olla kiva ja haluan valittaa
kaikista". Joten luokka saa ihmiset ajattelemaan etuoikeuksia, joita heilld on ja joille he eivat voi
juurikaan mitaan.

Ihmiset haluaisivat kieltda luokan olemassaolon. Tapa, jolla se on muotoiltu, on itse asiassa miltei
"valkoinen" projekti. Tama on mahdollista nakyvyyden takia, mutta se muuttuu nyt. Kun ajattelen
esimerkiksi mustia feministeja, niin siella on aina ollut eraanlainen keskiluokkalainen liberaali moni-
kulttuurinen diskurssi ja erdanlainen "patronisoidaan alkuasukkaita" -juttu. Se mahdollistaa erilais-
ten asioiden nostamisen esiin. Mielestani esimerkiksi Sara Ahmed voisi sanoa aika selvasti, ett ol
asioita, jotka otettiin itsestaanselvyyksing, kun taas tyovaenluokan kulttuuri ei ole koskaan tarjon-
nut keskiluokalle juuri mitdan, he eivat ole koskaan halunneet sita, he ovat sananmukaisesti ver-
ranneet itsedan siihen.

Chameleon: Merkitseva hetki keskiluokan identiteetissa on osoittaa hylkivasti tydvaenluokkaan ja
sanoa "Me emme ole tuota!"

Beverley Skeggs: Ehdottomasti. Voimme nahda tuollaista kaytdsta hyvin paljon talla hetkella. Esi-
merkiksi chav-ilmi6.8 Chavit ovat kaikkein inhotuimpia Britanniassa. Miksi tama kaikki viha tulee
ulos talla hetkella? Se kiinnostaa minua. Aloin kirjoittaa tekstia vihasta. Kriminologi David Garland
kartoittaa eroja lakijarjestelmissa, osoittaen sellaisia muutoksia lain suunnassa, etta laki on kehitty-
massa suuntaan jossa siirrytdan uudelleen rangaistuksiin siten, etta ihmisia, jotka kriminalisoidaan
ei voida pelastaa. He ovat vain pahoja ihmisia.

Luulen, ettad koko chav-ilmid, josta tama pakkomielle tulee - se oli Oxfordin englannin kielen sana-
kirjassa uusi sana vuonna 2004... jos tekee nettihakuja niin oppii kaikenlaista - chav-kirjat, chav-
kaupungit, kuinka tunnistat chavin, chav-lapset, todellakin, sitd on uskomattomat maarat.

Miksi meilla on tdma keskiluokan pakkomielle visualisointiin, tietdmiseen ja tyévaenluokan arvon
laskemiseen? Osa argumenttia on se, ettd nain tapahtuu, koska me elamme lahekkain ja suurin
osa ndista jutuista tulee Lontoosta, jossa on paljon l1ahekkaisia ryhmia. Kuka esimerkiksi maarittyy
ongelmaksi, kun asuinalue keskiluokkaistuu keskiluokan siirtyessa tyovaenluokan alueille.

On olemassa suloinen argumentti koskien sita, etta avioerojen suuresta maarasta ja niiden lisaan-
tymisesta johtuen lapsia liikutellaan jatkuvasti erilaisissa tiloissa, ja suurin huolenaihe keskiluokan
vanhemmille on lapsen turvallisuus. Tydvaenluokka tekee ne alueet, joista keskiluokka on muutta-
nut pois, paljon vaarallisemmiksi. Tuo vaara tulee sitten tuotetuksi uudelleen ammateissa, joissa
nama ihmiset ovat tydskentelevat.

Jopa Ferdinand Mount, joka oli Margaret Thatcherin entinen oikea kasi, on samaa mieltd tasta.
Han ei ole koskaan saanut todistaa nain ikavaa kulttuurillista asennetta tydovaenluokkaa kohtaan.
Han poikkeaa minusta, koska hanen mielestaan heidat pitaisi jattda huomiotta. Varsinainen kysy-


http://www.megafoni.org/#sdfootnote8sym

megafoni 2/09 www.megafoni.org 43

mys on kuitenkin miksi niin paljon vihaa? Miksi tama keskiluokan pakkomielle?

Palaamme uudelleen argumenttiin, ettd se, minka olemassaolo kiistetdan ja mihin on samanaikai-
sesti pakkomielteinen suhde, paljastaa todella pelon ja huolen. Tama tarkoittaa minulle kysymysta
siita, kuinka luokkasuhteet rakentuvat talla hetkella. Vihan kautta. Moni kollega sanoo minulle, etta
"Sina vain sanot, etta on jalleen luokkasota, ja me taas yritAmme paasta sen yli!". On olemassa ko-
konainen mukavuuden politiikka, joten jos sanot jotain sellaista kuin ettéd keskiluokka inhoaa tyo-
vaenluokkaa, oletkin itse inhottava.

Chameleon: Mita hyotya luokan kasitteen kayttédn ottamisesta olisi feminismille?

Beverley Skeggs: Se on analyysin muoto. Jos ajattelet sitd mita feminismi yrittda selittaa, sano-
taan, ruumista tai ruumiillistumista, materiaalisuutta ja niin edelleen, sinun taytyy ajatella, kuinka se
tapahtuu rodun, luokan, seksuaalisuuden kautta, ei vain sukupuolen kautta. Mielestani et voi kuu-
lua luokkaan ilman sukupuolta tai seksuaalisuutta, ja toivottavasti et ilman rotua, joten yritan pitaa
luokan kasitteen mukana.

Kaikki, mika tekee sinusta tdsmallisemman yrittdessasi ymmartaa asioita, on hyodyllista. Kun tein
projektia seksuaalisuudesta, ja olin jo tehnyt projektin sukupuolesta ja luokasta, pohdin, kuinka
seksuaalisuus sopisi mukaan. Se, mita tapahtuu on oman analyysitavan muutos. Seksuaalisuuden
mukaantuominen sai minut pohtimaan sita, kuinka lahestya ambivalenssia. Kun ennen nain kaiken
vain sopivan yhteen, niin nyt kykenin nakemaan luokan ja sosiaalisen sukupuolen vallan systee-
meind, jotka laitetaan vaikuttamaan. Mutta kun katsoo seksuaalisuutta, ndkee kilpailevat intressit,
nakee erot, ndkee erilaiset tilaan liittyvat asiat, ndkee sosiaalisen sukupuolen erot sen sisalla ja mi-
nusta tdma kaikki tekee tutkijasta yksinkertaisesti paremman teoreetikon.

Se saa ajattelemaan asioita paljon enemman. Niitd ei valttdmattd ymmarra oikein, mutta ainakin
niita ajattelee. 1kdan kuin ettd miten helvetissd mind ymmarran tdman nyt? Se on todellakin avain
siihen. Sita pitaisi pohtia. Ainoa syy sille, etta meilla on teorioita, on se, etta yritamme selittaa asioi-
ta. Teorioita taytyy kehittda. En vaita, etta olisin kehittynyt siihen pisteeseen, mutta yritan kulkea sii-
hen suuntaan.

Chameleon: Mita feministisen, luokkaa koskevan tutkimusagendan tulisi sisaltda?

Beverley Skeggs: Marx! [naurua] Jos palaat Marxin lukemiseen, niin huomaat, etta han on haus-
ka kirjoittaja, hdn saa sinut nauramaan. Hanelld on goottilainen mielikuvitus, todellakin. Luulen,
etta tutkimusagendan pitaisi kasitella sita, kuinka resurssit ovat epatasa-arvoisesti jakautuneita niin
monella eri tavalla: taloudellisesti, poliittisesti, kulttuurisesti.

Minulle politikan agenda olisi se, kuinka me todellakin muutamme naita resursseja. Feministisen
analyysin tulisi arvioida uudelleen ne uskomattoman negatiiviset arvotukset, joita meillda on talla
hetkelld. Muistan edelleen ne hetket - ystavani, joka oli opiskelija silloin kun menin opettamaan
Yorkin yliopistoon naistutkimuksen laitokselle, sanoi kun kavelin sinne sisaan, etta olin yksinkertai-
sesti vaaranlainen feministi. Minulla oli pitka kiharrettu tukka, lyhyehko paita ja minulla oli kirkkaan-
punaista huulipunaa. Tama oli 1980-luvun alussa ja han sanoi "Voi ei, katsoimme sinua ja ajatte-
limme, ettd han ei voi olla tassa luokkahuoneessa!". Luulin, etta olin oppinut, etta se oli vaara tapa
olla, mutta olin edelleen siind "ala tule sanomaan mitd minun pitda tehda" -kaavassa, "Tama on mi-
nun kulttuurista padomaani, tdma on se mitd minulla on! Tunnen itseni typeraksi kaikessa muus-
sa."

Kyse on sen hyvaksymisesta, ettd naiset, joilla on erilaisia kulttuurisen kompetenssin muotoja, ei-
vat ole valttamatta pahoja tai typerid. Ystavallani Helenilld, jonka kanssa tydskentelen tutkimuspro-
jektissa, on todella vahva Wolwerhamptonin aksentti. Han kertoi minulle, etta kun han kavelee huo-
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neeseen, han voi aistia, kuinka kaikki ovat sita mielta etta "Voi ei, kuka tuo typera nainen on? Han
ei kuulu tanne."

Luulen, ettd se koskee niin feministeja kuin ei-feministeja. On olemassa kokonainen porvarillinen
kelvollisuuden ideologia, joka saa tuntemaan ulossuljetuksi, ulkopuoliseksi. Kyse ei ole henkilokoh-
taisista tunteista, vaan se tapahtuu jatkuvasti ja toistuu.

Feministisen projektin pitdisi todellakin miettid keitd arvostetaan ja miksi, mika siind on hyvaa tai
pahaa. Ei ole OK jattda huomiotta joukkoa tyévaenluokkaisia feministeja vain sen takia, ettd he
kayttivat huulipunaa, vaikka tamahan oli silloin tapana. Se ei ole varsinainen asia. Ihmiset eivat saa
toita: se on varsinainen asia.

Chameleon: Retorinen kysymys: Naiset karsivat epatasapainoisesti luokkasyrjinnasta, vai mita?

Beverley Skeggs: He todellakin karsivat! Katsotaan esimerkiksi kaikkia kotityota koskevia keskus-
teluja. Naiset kayvat kodin ulkopuolella tdissa, he tekevat kokopaivatyota ja silti he tekevat suurim-
man osan kotitydstd. Tama on kasittdmattoman eriarvoista. Keskiluokkaa palvelevien siirtolaisten
maara on kasvanut todella paljon. Voitaisiin vaittaa, ettd kokonainen kotipalvelijoiden joukko luo-
daan uudelleen. Taman lisaksi se on laitonta tyota, he eivat saa elakkeita, he eivat saa sosiaalitur-
vaa. Heidat palkataan kirjaimellisesti siksi, ettd he eivat ole laillisia. Mielestani tdma on suunnaton
ongelma.

On ollut myds jonkin verran uudenlaista liittoutumista, mutta osa-aikaty6 tapaa olla sellaista, etta
se ei johda liittoutumiseen. Hoitajat, kaikki nuo perusfeministiset ty6ta, lastenhoitoa, terveydenhoi-
toa ja hyvinvointia koskevat huolet, kaikki ne ovat erittain tarkeitd minulle. Vaikka nayttaa silta, etta
tutkin tv:ta, minulle ne ovat erittain, erittain tarkeita, ja niiden tulisi olla aina feministisella agendalla.
Muutamat hienot ihmiset ovat tutkineet naita asioita, mutta toisaalta he eivat kuulu mihinkdan tun-
nettuun ryhmaan. Esimerkiksi Niki Charles Warwickista on tutkinut kotipalvelijoita.

Chameleon: Me puhuimme asken chavista. Toinen kategoria, joka nayttda nostavan moraalista
paniikkia joka koskee raskasta ryyppaamista ovat ladetet...2

Beverley Skeggs: Itseasiassa ladetet olivat jossain maarin edellakavijoitd chaville. He nousivat
New Lad -liikkeestd 1980-luvulla ja yksi tosi tv:n ohjelmista on nimeltdan Ladetesta leidiksi (From
Ladette to Lady).

Tassa ohjelmassa on ryhma, jossa on kahdeksan itsensa ladeteksi identifiovaa, raskaasti ryyppaa-
vaa, ankarasti juhlivaa naista, jotka yleensa ottavat vaatteensa pois ja harrastavat rutkasti seksia -
itse asiassa he vain pitavat hauskaa - ja heidat yritetdan muuttaa leideiksi kayttaen etikettia, jota
opetetaan yksityisissa tyttékouluissa.

Se on todella hauskaa, koska eraalla tavalla he uppoutuvat tdhan prosessiin taysilla, mutta toisaal-
ta koko ladette-ilmié on pyrkimys olla ei-kunnollinen - kyse on tietynlaisen "kodin hengetar" -tyyppi-
sen naisellisuuden tuhoamisesta. Se ei ollut enda sopivaa naisille, joiden kaikkien taytyi menna ko-
din ulkopuolelle téihin ja joille oli opetettu thatcherismin, uusliberalismin ja individualismin kautta,
etta taytyy olla vahva. Ohjelma tavallaan kasittelee muutoksia, joita naiseudessa on tapahtumas-
sa... Ja ndma naiset siis kayttaytyvat todella huonosti.

Chris Griffin Bathissa tekee erittdin mielenkiintoista tutkimusta raskaasta ryyppaamisesta. Han tut-
kii niita uskomattomia lojaalisuussaantoja, joita nailla /adeteilla on, kun he menevat ulos. Eli jos
yksi heista juo itsensa tajuttomaksi, he aina katsovat hanen peraansa, varmistavat, ettd hanella on
takki, jos hanella oli takki mukanaan!
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Moraalinen paniikki tdman ymparilla keskittyy siihen, mita haittaa kansakunnalle tasta on - kun taas
ongelma kansakunnalle on lapsien kdyhyys, mutta alkddmme keskittykd siihen! Tai ongelma kan-
sakunnalle on se, ettd on sota jossa kukaan ei halua olla mukana, joten keskitytdan siis asiaan
joka voi olla yhteisen paheksunnan kohde. Sanoisin siis, ettd kysymys on suoraan poliittinen, voi-
daan nahda, etta osa naisista yrittaa etsia erilaista olemisen tapaa.

Chameleon: Motivoituuko moraalinen paniikki jostain halusta rajoittaa tai hillitd naisia? Koska yksi
erottava piirre ladeteissa on lehdistdon mukaan se, etta heiltd puuttuvat rajat.

Beverley Skeggs: Ehdottomasti, mutta siksi ajattelen, etta heilld on niin hauskaa. OK, feministi-
sesta nakokulmasta on tietysti joitain ongelmia siina tosiasiassa, etta he paatyvat usein ilman vaat-
teita retkottamaan kadulle, se ei liene kovin arvokasta, eihan? Jos katsot heita, niin heilla ei ole ra-
joja. On aina ollut ongelmallista ymmartaa naisia, joita ei voida hallita. Poliisi on peloissaan - he
ovat darimmaisen hallitsemattomia naisia.

On kuitenkin niin, ettd he kasvavat aikuisiksi ja se menee ian myo6ta ohi. Eika sen niin valia, koska
ihmisen ruumis ei voi sietda niin paljon alkoholia kovin pitkda aikaa. Joten he tekevat sita, he kas-
vavat siitd pois, se ei tule olemaan samanlainen terveysongelma kuten kihti tai miesten juominen
klubeilla.

Minulle se tarkoittaa itsestdan selvaa ja hyvin halpaa journalismin muotoa - se saa minut artymaan
todella paljon talla hetkelld - se on helppoa ja halpaa eikd kukaan tee mitddn ymmartadakseen miksi
tama tapahtuu tai mista siind on kyse. Sen sijaan etsitdan helppoa ndyryytyksen kohdetta, jota voi-
daan yhdessa taivastella ja kutsua kansalliseksi ongelmaksi. Tietyt ihmiset yrittdvat palauttaa kun-
nollisuuden ja pidattyvaisyyden ihanteita.

Sanoisin, etta historiallisesti kyse on rajoitetun ja rajoittamattoman valisesta kamppailusta, joka luo
uskomattoman luokkataistelun. Pyrkimykset kontrolloida tyévaenluokkaa kohtaavat yleensa mel-
koisen maaran vastarintaa kulttuurisesti ja moraalisesti. Pyrkimys kontrolloida naisia moraalisesti
on aina haastettu. Naen asian niin, ettd nama naiset esittavat haasteen ja sitten heista tehdaan yh-
teiskunnallinen ongelma. Kuten tiedamme, joka tapauksessa, he selviavat tasta.

Chameleon: Kerro saadyllisyydesta...

Beverley Skeggs: Se on valtava voima! Kun kirjoitin Formationsia, josta tuntuu olevan hyvin
kauan aikaa, niin nyt nayttaa silta, ettd nden sen kaikkialla, kaikissa naissa tv-ohjelmissa, joissa
yritetdan tuottaa jonkinlaista saadyllisyytta, sopeutumista perheeseen, apulaisasemaan, sopeutu-
mista tydhon, tulemaan maailman parhaaksi kapitalistiksi; kaikessa on kyse saadylliseksi tulemi-
sesta eri tavoin.

Kyse on siivoamisesta, aitiydestd, hoivaamisesta ja sdadyllisyydestd. Formationsissa yritin tutkia
sitd, kuinka ndma naiset pyrkivat toteuttamaan saadyllisyytta eri tavoin. Heille sdadyllisyys oli stra-
tegia, jolla saa arvoa. En ajattele, ettd se mita he tekivat oli identtista keskiluokan saadyllisyydelle,
koska he haastoivat suurimman osan tuosta saadyllisyydesta, esimerkiksi aitiyden. He eivat pita-
neet siitd, ettd keskiluokan naiset dhettivat lapsensa pois luotaan kouluun. Nama naiset yrittivat
I6ytda oman saadyllisyytensa. Osittain se sopii kuvaan, osittain se vakuuttaa siita, ettd saadyllisyys
on jotain, mika pitaisi saavuttaa. Osittain se on yritys uudelleen arvottaa sita, mita itse saadyllisyys
on.

Chameleon: Mita se on?

Beverley Skeggs: [nauraa] Kunnollisuutta.
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Chameleon: Miti se on?

Beverley Skeggs: Sita ettei ole kohtuuton, ettd on puhdas. Tai esimerkiksi jos tarkastellaan lasten-
hoitoa: joko annat uskomattoman maaran huomiota lapsillesi - tai sitten et - ja aarimmillaan siita,
mihin luokkapositioon kuulut. Yksi avaimista on se, ettei ole seksuaalisesti kohtuuton, etta on abso-
luuttisesti hillitty ja rajoitettu seksuaalisuuden suhteen.

Joten siis seksuaalisuus, hygienia, tavat ja kadytdstavat ovat myds avaimia siihen. Ettei ole liian 1a-
pindkyva, liian aanekas ja liilan vulgaari, kaikki piirteita, jotka on aina liitetty tydvaenluokkaisiin nai-
siin. Kyse on erilaisten kaytantdjen kirjosta, jotka kaikki perustuvat naiseuden ymparille, erityiseen
naiseuden tyostoon, se on erittain luokka- ja genderspesifi yhdistelma.

Chameleon: Tama jalkimmainen seikka muistuttaa minua Bartkyn tarkkailukaytanndista. Sanoisit-
ko, ettd naiseus diskurssina tai ideologiana on kalibroitu silla tavalla, ettd varmistetaan, etté se on
saavuttamaton tyévaenluokkaiselle naiselle?

Beverley Skeggs: Ehdottomasti. Se ei ollut koskaan heita varten. Naiseus oli porvarinaisille, jotka
pysyivat kotona, jotka saattoivat pitda huolta itsestaan, joiden ei tarvinnut siivota lattioitaan itse, ei
koskaan tyovaenluokan naisille. Tydvaenluokan naiset yhdistettin enemman maskuliinisuuteen.
Katsokaa vaikka kaikkia Arthur Mumbyn kirjoituksia, jolla oli pakkomielle siivoojaansa, hanen isoi-
hin kasiinsa ja likaisiin jalkoihinsa.

Voidaan havaita, ettd mustat naiset ja valkoiset tydvaenluokan naiset ovat assosioituneet paljon
enemman maskuliinisuuteen: he olivat karkeita, he tekivat tyéta ja olivat jopa ylpeita tydstaan, ku-
ten naiskaivostydntekijat ja muut, joten naiseus ei ollut koskaan heille. Mielenkiintoista on se, etta
kun he tekevat sita, mikd ymmarretdan naiseudeksi, niin se on usein seksualisoitua, koska heidat
asemoidaan seksuaalisina tavalla, jota keskiluokkaiset naiset eivat voi koskaan olla.

Sen vuoksi Sinkkueldmé&éa on niin tarkea. Siina keskiluokkaiset naiset alkavat vaatia seksuaalisuut-
ta. Sita ei kuitenkaan arvoteta pahaksi tai patologiseksi tai kohtuuttomaksi, koska heilla on sek-
suaalisuuden vastineeksi niin paljon muuta kulttuurista paddomaa, kun taas tyévaenluokan naisilla
ei ole, heillda on seksuaalisuus ja he harrastavat seksia. Ikaan kuin heidan olisi kaytettava seksuaa-
lisuutta hyvakseen.

Siksi, jalleen, on niin tarkeaa ajatella seksuaalisuuden, luokan ja sukupuolen lapi. He voivat harras-
taa seksia todella rajoittamattomilla, sdadyttémilla tavoilla. He ovat alistettuja joillekin kurikaytan-
ndille, joita Bartky kuvailee, mutta luulen, ettd he noudattavat niitd hyvin eri tavoilla. Usein he vas-
tustavat. He vastustavat pidattyvaisyytta.

Chameleon: Kasittelit naiseutta ja ruumista. limiselvasti se, mita sanoit kainoudesta on osa tata
teemaa, mutta oletko samaa mieltd esimerkiksi siita, ettd myds "lihavuus" on osa luokkaerottelua
erilaisena nakdkulmana ruumiillisuuteen, lihallisesta hillittdmyydesta pidattaytymisena?

Beverley Skeggs: Tama tuli esiin jo Formationsissa. Se toistuu kaikessa tutkimuksessa, jota me
teemme talla hetkelld, jossa naiset puhuvat naisista, jotka "paastavat itsensa rappiolle”. Jos se ei
ole kurin ulkopuolella, niin mika sitten? Kirjoitin artikkelin Sociology -lehteen. 12 Artikkelissa sano-
taan, etta jos juot, harrastat seksia, jos syodt ja jos olet kovadaninen, olet kansakunnan paha objek-
ti, koska kaikki on tarkoitettu pidattyvaiseksi. Ruumis, joka ilmaisee, lahes nautinnollisesti, etta silta
puuttuu hillinta, on kaikkein vaarallisin ruumis, koska se ei tee juuri sita, mita silta odotetaan. Tama
on erittain tarkeaa.

Mielestani se on todella hauskaa, menen tapaamaan aitiani ja isddni huomenna. Voit olla varma
siita, ettd ensimmainen asia jonka aitini sanoo, kun nousen junasta on "Voi ei, katso nyt missa kun-
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nossa hiuksesi ovat!" ja "Et kai ole lihonut?". Kyse on siitd, ettd koska olen Lontoossa, se on merk-
ki siita, etta lipsun kontrollista. Se on kontrolloimattomuuden keskitssa. Se on erittdin voimakasta.

Se mita rakastan eniten ryhmassa, jonka kanssa tyoskentelen talla hetkelld - suuret naiset jotka
esittelevat ylpeasti ruumiitaan - on se, etta he eivat peita itseaan, he ovat ylpeitad ruumiistaan. Luu-
len, ettd se on todella tarkea asia. Se tarkoittaa, ettd "En aio olla rajoitettu tai kontrolloitu enka aio
hyvaksya arvojasi”.

Kun tutkin saadyllisyytta aikaisemmin, tutkin nyt kieltdytymista. Niita jotka kieltaytyvat olemasta ra-
joitettuja. He kayttavat erilaisia strategioita. Juominen on yksi. He ottavat valtaansa kaupunkien
keskustat, he voivat olla erittain 4dnekkaitd ja meluisia ja pelottavia. Luulen, ettd se on heille itse
asiassa hyva, se on heille julkista tilaa ja sita ei ole heille yleensa suotu.

Chameleon: Historiallisesti naiset on aina suljettu ulos, siis kotiin.

Beverley Skeggs: Ja heita on rajoitettu vakivallalla, vakivallalla joka tapahtuu tietyilla alueilla. Se,
ettd osa heista ottaa tilaa itselleen, on yksinkertaisesti kieltdytymista siita, ettd heidat alistetaan
vakivallalle. Minusta se on hienoa.

Chameleon: Tanaan "post-feminismi" on muotisana...

Beverley Skeggs: Inhoan sitd. Se saa minut oksentamaan. Naen sen osana uusliberalistista poli-
tiikkkaa, joka keskittyy individualismiin. Osa nuorista naisista on oppinut tulemaan ladeteksi tai joksi-
kin ja siihen feminismi muka paattyy. Saatan olla dinosaurus, mutta minulle se on itse asiassa im-
peratiivi, etta piddamme feministisen politikan agendalla. Hoitokodit, tyd, ammattiliitot, uusi orjatyd,
seksisalakuljetus, kaikki nuo suuret asiat vaativat feministista politikkaa. Se ei ole postfeminismia.
Naiset pakotetaan kadulle punnalla tunti. Se vaatii feministista vastausta.

Chameleon: Viittaat Sennettin "luokan piilotettuun kipuun". Voisitko sanoa muutaman sanan piilo-
tetusta kivusta?

Beverley Skeggs: Ajattelen, ettd se on piilotettua, mutta 1&sna kaikkialla. Se on vahan niin kuin
esimerkki, jonka kerroin ystavastani, ja olen todella itse kokenut sen. Kavelet sisdan paikkaan ja
tiedat, etta sinulla ei ole arvoa, ja ajattelen, etta juuri tallaisissa arkipaivaisissa tilanteissa luokkaa
eletaan, kivuliaastikin.

Sen voi nahda. Voit ndhda tuomion, voit nahda ulossulkemisen ja voit ndhda sen, etta sinulla ei ole
arvoa.

On eras nainen, Lady Sovereign, joka maaritellaan chav—popté}lhdeksi.ﬂ Han on ainoastaan 16, to-
della hyva, todella fiksu. Hadn on kuin nuori, valkoinen Miss Dynamite, mutta hanelld on hyvin ur-

baaneja, poliittisia Iauluja.ﬁ Han puhuu siita, ettd han oli erittain loukkaantunut kun hanet luokitel-
tiin chaviksi, koska se liitti haneen negatiivisen arvon. Joten kaikkialle mihin hdn meni, hanen pu-
keutumistyylinsa, kaikki pystyivat lukemaan hanta siten, etta hanella ei ollut arvoa.

Se on tuskallista: astut tilaan ja tiedat, ettad sinun taytyy osoittaa, etta sinulla on arvoa ilman, etta
voisit ottaa itsestaanselvyytena, etta inmiset kuuntelevat sinua, ottavat sinut vakavasti ja hyvaksy-
vat sinut. Eivat kaikki tule hyvaksytyiksi joka paikkaan, enka vaita, etta se on itsestdan selvaa, mut-
ta se on eraanlaista jatkuvaa tuskaa, todellakin. Esimerkiksi kun kavelet kauppaan. Formationsissa
on esimerkki naisista, jotka tunsivat, etteivat he voineet kavella hienoihin kauppoihin, kuten tavara-
taloon, koska he tiesivat, etta heidat tulkittaisiin mahdollisiksi varkaiksi. Tatad nakee koko ajan siel-
14, missa asun. Jos ihminen tulee sisaan verryttelypuvussa, nayttaen tyypilliselta chavilta, voit nah-
da myymalaetsivien melkein seuraavan heidan perassaan. Sen oppii. Ja jos ajattelet, etta tuo pro-
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sessi voi tapahtua sata kertaa paivassa, mihin tahansa menetkin, se vaikuttaa hyvin tuskallisesti.

Chameleon: Tarkoittaako se siis sita, ettd henkilon kayttdma tyyli tai muoti toimii erottavana merk-
kind, joka kertoo alaluokkaisuudesta.

Beverley Skeggs: Kylla. Ja jos haluat olla sitd, miksi kasvoit - jos kasvoit panostaen paljon muotiin
ja vaikkapa seksuaalisesti paljastaviin vaatteisiin tai verryttelypukuihin - kaikki se, mik& on osa si-
nun kulttuuriperimaasi ja jolla on arvoa paikallisessa asetelmassa, alentaa arvoasi ja sulkee sinut
ulos. Siksi ihmiset yritetdan kiinnittda niin tiukasti paikkaan: sinulla on paikka, se on alueellinen,
pysy siella. Et kuulu mukaan.

Kun teimme seksuaalisuustutkimusta, tydévaenluokan valkoiset pojat, joita syytettiin homofobisesta
vakivallasta, ilmaisivat todellista kaunaa siita, ettd kaupunki oli vallattu, eivatkd he voineet enaa
menna sinne. OK, he ovat todella ilkeitd pikku paskiaisia, jotka hakkaavat ihmisia, mutta tuossa
heidan lausumassaan tama ulossulkeminen tulee ilmaistuksi.

Aihe on monimutkainen. Siihen liittyy impulssin tai sysayksen ajattelu. Miksi haluaisit hakata jonkun
siksi, ettd han on homo? Kun ajatellaan kaikkia erilaisia syita sille, maskuliinisuus tai mika tahansa
muu on syy, mutta myos ulossulkeminen. Se tulee luomaan itsestdan laajenevan kehan: ihmiset
suljetaan ulos, he haluavat astua alueille, joilta heidat on suljettu ulos, jotkut ihmiset alistetaan tuol-
le prosessille, heidat pakotetaan rajoitetulle alueelle, heidat kriminalisoidaan. Britanniassa on me-
neillddn suunnaton moraalinen agenda ASBO:n ymparilla. Ihmiset pidetdan paikoillaan, kirjaimelli-
sesti, heidat pidetaan joskus kotiarestissa.

Chameleon: Se muistuttaa minua siitéa, mistad oikeistolehdistd jaksaa kirjoittaa eli "kunnioituksen
menetyksesta"! Tai sitten joku Lynn Truss, joka valittaa julkisten interaktioiden ruokottomuudesta.
Onko tdma kaikki ilmaisua keskiluokan pahoinvoinnista?

Beverley Skeggs: En tieda. Se kylla kiehtoo minua. Kuka olettikaan, ettd kukaan olisi kunnioittava
suhteessa heihin. Mistd asemasta kasin nain puhutaan? Ymmarran sen opettajien ja ladkareiden
ja niin edelleen asemassa, heilla pitaisi olla enemman auktoriteettia, koska heilld on todellisuudes-
sa tietoa, joka on hyddyllista ihmisille. Se, mista tdma tulee, on tosi outoa.

Kiroileminen on aika mielenkiintoinen asia. Minulla on melkoinen keskustelu tasta toissa iltana,
koska kuulin ensimmaisen kerran todella, todella rajua kiroilua kun menin yliopistoon. En juuri kos-
kaan kuullut sitd aikaisemmin, koska panostin sdadyllisyyteen. Jalleen se tulee sijoitetuksi yhteen
luokkaan, itse asiassa, se on erittain tyypillista ylemmalle keskiluokalle.

Miksi se juuttuu yhteen luokkaan. Kenen intresseissa tama tapahtuu, jos asiaa kysytaan klassisella
marxilaisella tavalla? Kyse on keskiluokasta, joka pyrkii korostamaan omaa auktoriteettiaan. Yksi
suurista luokkataisteluista koskee auktoriteettia. Sita, ettei hyvaksyta keskiluokan tuomiota.

Kun sosiaalityontekijat tulevat ihmisten koteihin, inho sosiaalityontekijoita kohtaan on mieletonta,
koska ihmiset eivat hyvaksy keskiluokan tuomiota ja maaraysta kayttaytya jollain tietylla tavalla.
Nuo maaraykset ovat taysin vastakkaista sille tavalle, jolla he ovat kasvaneet.

Chameleon: Ja hallitus nayttaa kehittdvan yha enemman keinoja sekaantua inmisten elamaan.

Beverley Skeggs: Ja kehittda samalla yha enemman kaunaa. Aion kaynnistaa projektin hallituk-
sen uudesta Respect agendasta. Se on uskomatonta! He kysyvat sellaisia kysymyksia kuten: "jos
joku kiroilee, sanoisitko hanelle, etta heidan tulee olla hiljaa?" Et, et tietenkdan sanoisi, sinut hakat-
taisiin. Se on niin kaukana siita, mita todella tapahtuu. He ovat kehittaneet taman uskomattoman
vihan ja vakivallan ja sitten he haukkuvat ihmisia siita, etteivat he ole saadyllisia. Miten he voivat
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tehda nain?
Chameleon: Mita voimme tehda?

Beverley Skeggs: Me tarvitsemme jonkinlaisen poliittisen organisaation, joka edustaa tyévaen-
luokkaa. Se on menetetty. Se on todella huolestuttava asia. Eika kyse ole intresseista, kyse on kir-
jaimellisesti epatasa-arvosta. Se, etta epatasa-arvosta ei olla huolissaan on jotain, josta olen todel-
la huolissani.

Kuuntelin juuri erasta talousohjelmaa (The Money Programme) Radio neloselta ja juontaja esitti
kommentin, jossa sanottiin muun muassa "niille teista joilla on rahaa jota ette todella tarvitse". Olin
raivoissani! Tama on niin vaarin! Sinulla ei pitdisi olla rahaa, jos et tarvitse sitd. Tuon lausunnon
mukaan on aivan ok, jos sinulle kertyy rahaa, joka on taysin turhaa, jota et tarvitse. Samalla kun
toiset ihmiset elavat kahdeksalla kympilla viikon. Se on vaarin.

Olemme jossain maarin menettaneet reiluutta koskevan ymmarryksemme. Se on mennytta, ei kun-
nioitus. Reiluus. Huolehtiminen. Kuulostan varmaankin todella vanhalta ihmiselta, joka hokee "Voi
ei, tiedatko ettd me tapasimme valittda ihmisistd meidan aikanamme!" Meilla taytyy olla eraanlai-
nen eettinen huolehtiminen.

Chameleon: Kerro minulle Vicky Pollardista.

Beverley Skeggs: Mainio esimerkki siita, ettd "tehdaan jostain taydellinen ja totaalinen vitsi!"
Minusta on mielenkiintoista miten kaikilla n&illa vaihtoehtoisilla, "fiksuilla", valkoisilla keskiluokan
komediaohjelmilla, joita on todella paljon, on yleensad kohtuuton luonne ja ne ovat kohtuuttomia
monella tapaa. Harry Enfieldilla oli Wayne ja Waynetta.

Tama perinne koostuu kohtuuttomuuteen kohdistuvasta naurusta. ldea Pikku Britanniassa on se,
etta siind on kyse kohtuuttomuudesta eri tavoin, "Mina olen ainoa homo kylassa, olen lady", joten
han ei ole vaarassa paikassa, mutta pointti on se, etta Vicky Pollard sopii hallituksen retoriikkaan,
kun Peter Mandelson piti puheensa, mika oli erittain havettavaa, jossa han yrittaa naytelld, han yrit-
téd puhua Britannian tydvaenluokan ongelmasta ja han paatyy nayttdmaan aarimmaisen typeralta

kun han sanoo "Me olemme pummeja, me olemme lisaantyvia, ylensyovia mita tahansa ihmisia".

Lainasin taman puheen kokonaisuudessaan Class, Self, Cultureen 2

Pikku Britannia ruokkii kaikkia naitd chav-representaatioita, ladette-representaatioita, hallituksen
representaatioita, median representaatioita. Kun he tekevat heidan "Olen lady" -juttujaan, se on
aika hauskaa, mutta kun he tekevat chav-juttua, se ainoastaan ruokkii joka toista representaatiota
suuresta, aanekkaasta, huonosti kayttaytyvasta ja rajoittamattomasta.

Chameleon: Ja sita hoystetaan "postmodernilla” ironialla ja "sofistikoitumisella”.

Beverley Skeggs: Kylla, jossa kukaan ei ole vastuullinen kenellekdan. Olemme nahneet sen kai-
kissa lad-lehdissa kuten Loadedissa "Nayta tissit, se on ironiaa." Ei, se ei ole ironiaa, se on itse
asiassa loukkaavaa. Luulen, ettd suurin osa ihmisista on leipaantynyt siihen nykyaan. Monet tunte-
mani ihmiset ovat itse asiassa aika kyynisia ironian suhteen. Ironia on poliittista valtaa ja sita se on
aina ollut. Sita on kaytetty todella hyvilla tavoilla, mutta nyt sitd naytetdan uudelleen tuottamaan ko-
konaisia diskursseja. Joten ironia voi olla reproduktiivista tai ei.

Chameleon: Kuinka voimme toimia naita halventavia stereotyyppeja vastaan. Vai onko se mahdo-
tonta, koska medialla on niin suuri valta.

Beverley Skeggs: Tama on todella suuri ongelma, mutta vastaukseni on se, ettd media on voima-
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kas, koska se pelaa yhteen sekd hallituksen retorilkkan kanssa ettd sen kanssa, mitd tydnantajat
haluavat. Se on miltei heidan yhteinen yrityksensa vieda lapi tama symbolinen arvonlasku.

Ainoa toivo joka minulla on, on naissa tosi tv-ohjelmissa, esimerkiksi, kun ihmiset asetetaan tilan-
teeseen jossa heidat esitetdan idiootteina, triviaaleina, naisellisina, tai mina tahansa, niin joskus
heidan performanssinsa vie voittoon ja he osoittautuvat erittdin mukaviksi ihmisiksi, jotka ovat ajat-
televaisia ja huolehtivaisia.

Yhdessa ohjelmassa, nimeltdan Poor Little Rich Girl, jossa asetetaan yhteen liverpoolilainen nai-
nen - liverpoolilaisuus merkitsee, ettd han on danekas ja hanelld on kaikki muut merkit, jotka tar-
koittavat, ettd han on tyévaenluokkainen, kolmossivun malli, mika merkitsee kohtuutonta seksuaali-
suutta - toisen tydvaenluokan naisen, siivoojan kanssa, jolla ei kuitenkaan ole rahaa tai mitdan
muuta arvokkuutta ja joka ei arvosta itsedan milldaan tavalla. Joka tapauksessa mielenkiintoista ol
se, ettd he molemmat osoittautuivat erittdin mukaviksi naisiksi. He valittavat perheesta, he ajattele-
vat muita ihmisia, he ovat huomaavaisia; he tekevat hirveita asioita jos heidan taytyy. Joskus se tu-
lee lapi. He rikkovat kaytannossa arvosysteemin.

Chameleon: Onko se hieman kuten Jade Goody Big Brotherista?

Beverley Skeggs: Jade on hieman koominen tapaus. Han on uudelleenrekisterodity. Jordan ja
Jade kulkevat kasi kadessa typeran kohtuuttomina - siind on kaynnissa jonkinlainen aitiys, koska
he molemmat ovat olleet hyvia aiteja. Suuri osa sita, kuinka ihminen tehdaan yhteison saadylliseksi
jaseneksi koskee aitiyttd. Se saa heidat lopettamaan hullun kayttaytymisen, kun he kayvat ulkona.

Aivan kuin tietyt koomiset narrihahmot ilmaantuisivat nakyviin tietyissa vaiheissa Britannian histo-
riaa. Jade ja Jordan huolettavat minua, koska he eivat uudelleenarvioineet itse itsedan. Osaltaan
Jaden juttu oli vastaus The Sunin erittain ilkedadn kampanjaan, jossa monet naiset yhtyivat sen mi-
sogyniaan. Hanta kiusattiin. Han oli se paha lihava possu, niin hantad kutsuttiin, ja kuten sanoin,
monet naiset vastasivat sen misogyniaan. Mielesténi han on monimutkainen tdssa suhteessa. Ai-
tiys on ollut hanelle todella hyvaksi, vaikka han on ollut yksinhuoltaja.

Chameleon: Jos meilla on naita tarinoita mediassa, ne vahvistavat tuntemusta avuttomuudesta tai
siitd, ettd he ovat loukussa. Representaatiot ovat ilmeisen voimakkaita, mutta mitka ovat naiden
representaatioiden rajat?

Beverley Skeggs: Se on vahan niin kuin kilpailu. Jos ihmiset tietavat jonkun, joka kuuluu tyévaen-
luokkaan ja joka on lojaali, tai mita tahansa, he eivat paase asian yli. Niille ihmisille, joilla ei ole nai-
ta kavereita, tama on epatodennakdisempaa.

Jos ajattelemme sita, etta suurin osa kaytannoista pyoarii tilallisen apartheidin ymparilla, ihmiset pi-
detdan erossa toisistaan nimenomaan pelon ja median luomilla mielikuvilla. Ajattelen siis, etta se
on todellinen ongelma niille, jotka eivat opi tuntemaan toisia ihmisia.

Mutta mita tulee niihin representaatioihin, joiden tarkoituksena on laskea niiden arvoa jotka ovat
toisten objektina, luulen ettd tdma jalkimmainen haastaa nuo representaatiot. Joten meilla on Lady
Sovereign laulamassa, se ei varmaankaan ole nimeltdan "I'm a chav and | don't care", mutta se on
jotain sen kaltaista. "Ala leimaa minua, katso itsedsi, senkin nipottaja!" Siiné on selva vastaus ja se
on kuten vanhaa music hall -kamaa, todellinen vastalause keskiluokkaiselle auktoriteetille, hydk-
kays rajoitettua, tukahdetettua, moraalisuutta ynnd muuta sellaista vastaan, ikdan kuin sanottaisiin
"Te olette tosi, tosi tylsia, hankkikaa elama!". Niissa on todellista vastarintaa ja "Hanki elama!"
-meininkid. Nain sanoisin viimeisimman nuoria tydvaenluokkaisia naisia koskevan tutkimukseni pe-
rusteella.
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Haastattelu tehty 26.6.2006 ja se on alun perin julkaistu Chameleon Rattexin kotisivuilla:
http.//www.redemptionblues.com/?p=215.
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alahuoneessa 42 prosenttia niistd, jotka tydskentelevat hallituksen virastoissa tai muissa ministeridissa
ovat entisia yksityiskoulujen oppilaita. Kuitenkin vain 7 prosenttia kaikista oppilaista on koulutettu
yksityiselld sektorilla.

6 Neil Smith: New Globalism, New Urbanism: Gentrification as Global Urban Strategy. Antipode, 2000.

7 Gentrification. Kasitteella voidaan tarkoittaa myos laajemmin eri kaupunginosissa tapahtuvaa
muuttoliikettd, jossa esimerkiksi vanhalle, kdyhalle tydévaenalueelle muuttaa varakkaita ihmisia jne.
Suom.huom.

8 Sanalle chav ei ole vakiintunutta suomennosta. Lahimpana lienee termi "pissis". Suom.huom.

9 Termille /adette ei ole vakiintunutta suomennosta. Sana on "feminiinimuoto” sanasta /ad, joka tarkoittaa

"jatkad","aijaa" tms. ja joka yhdistetdan 1990-luvun brittipopilmiéon ja miehiin, jotka katsovat jalkapalloa,
juovat kaljaa ja puhuvat rivoja.

10 The Making of Class and Gender through Visualising Moral Subject Formation. Sociology, 2005,
vol.39 (5), s. 965-982.

11 www.myspace.com/ladysovereign Suom.huom.

12 www.ms.dynamite.net Suom.huom.

13 Viite on sivulle 88, katkelma puheesta on seuraava: "Me olemme ihmisia, jotka on totuttu esittdmaan
ongelmallisina. Me olemme pitkaaikaisty6ttémia, avustuksia saavia, tydvaenluokkaisia kdyhia, jotka
eldmme lapi jalleen toista kulttuurista taistelua. Me olemme havigjia, toivottomia, surkeaa elamaa,
pummeja. Meidan kulttuurimme on Yob-kulttuuria."

Suomentajalta: Haluan kiittdd kddnndéstydn avustamisesta ja tukemisesta Eeva Jokista, Akseli
Virtasta, Anna Helletta, Lauri Lahikaista, Jukka Peltokoskea seké erityisesti Chameleon Rattexia ja
Beverley Skeggsia.
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Kritiikki vastahegemonisena interventiona

Chantal Mouffe
Kéaantanyt: Janne Hernesniemi

Chantal Mouffe kritisoi artikkelissaan Negrin, Hardtin ja Virnon poliittista teoriaa vetdytymisesta
vallan haltuunoton edessé. Ndiden "moneuden teoreetikoiden” ongelmana on poliittisen projektin
ymmartdminen eksoduksen, pakenemisen termein, Mouffe esittdd. Pakenemisen ja vetdytymisen
Sijaan on pyrittdvé vallan solmukohtien valtaamiseen. Tédmé puolestaan merkitsee vallalla olevan
hegemonisen jérjestyksen symbolisten perustusten purkamista ja uudelleen artikulointia seké
sitoutumista olemassa oleviin instituutioihin. Moneuden teoreetikoiden vaalima ajatus moneuden
“absoluuttisesta demokratiasta” suvereenin vallan tuolla puolen ei Mouffen mukaan huomioi poliitti-
sen antagonistista ulottuvuutta. Radikaali poliittinen projekti ei voi tdhdétéa lopulliseen sovitukseen,
poliittisten vastakkainasetteluiden ylittdmiseen. Politiikka on hegemonista kamppailua, jossa toisil-
leen vastakkaiset hegemoniset vaatimukset pyrkivat ruumiillistamaan universaalia ja maédérittele-
maén yhteiskunnallisen eldmén parametreja.

Lahtiessamme kasittelemaan kysymysta, jota meitd on pyydetty tarkastelemaan, "Mitd on
kritiikki?”, ensimmainen siirto merkitsee valttamatta paatoksen tekemista koskien sita kritiikin muo-
toa, johon on tarkoitus keskittyd. Todellakin, on olemassa useita erilaisia kasityksia kritiikin luon-
teesta ja niitéd vastaavat perusteet ovat hyvin kirjavia. Tulisiko meidan tarkastella kritiikin harjoitta-
mista arvostelman vaiko kaytannén kannalta? Onko siina kyse, kuten usein vaitetaan, valistukseen
kytkeytyneesta itsetietoisesta toiminnasta, joka on tunnusomaista modernille? Kaikki nama ovat
kysymyksia, jotka voisivat johtaa aiheen hyvinkin erilaisiin kehittelyihin. Sita paitsi, kuten Foucault
on aivan oikein pannut merkille, kritiikkia ei voi maaritelld erillddn sen kohteista ja se on siksi
tuomittu hajoamiseen. Jos rajoittaisimme tutkimuksemme yhteiskunnalliseen kritiikkiin, supistaisi
tdma mahdollisten merkitysten kenttdd, mutta olennaisia erimielisyyksia sailyisi silti: esimerkiksi
Habermasin (jonka mukaan yhteiskunnallinen kritiikki maaraytyy yhteiskuntaa selittavan kriittisen
teorian muodosta, joka tarjoaa perustan vahvojen normatiivisten arvostelmien tekemiselle, kuten
hanen oma kommunikatiivisen toiminnan teoriansa) ja toisten, kuten Foucault'n, valilla (jotka hanen
laillaan tarkastelevat kritiikkia vastarinnan harjoittamisena).

Tavoitteeni on tarkoin maaritelty. Rajoitun yhteiskunnallisen kritiikin piiriin, ja viela tasmallisemmin,
yhteiskunnallisen kritiikin ja radikaalin politikan valiseen suhteeseen. Aikomuksenani on tutkia tar-
koin erasta taman hetken muodikkainta yhteiskunnallisen kritiikin nakokantaa, joka hahmottaa radi-
kaalin politikan hylkdamisen ja eksoduksen kasittein, seka verrata sitd hegemoniseen lahestymis-
tapaan, jota olen tydssani puolustanut. Tavoitteenani on tuoda esille tarkeimmat eroavaisuudet nai-
den kahden lahestymistavan valilla, jotka suurpiirteisesti voisi erottaa toisistaan “kritiikiksi vetayty-
misena” ja kritiikiksi sitoutumisena” seka osoittaa, kuinka ne ovat lahtodisin vastakkaisista teoreetti-
sista viitekehyksista ja kasityksista koskien poliittista. Vaitan, ettd postoperaististen ajattelijoiden,
kuten Negrin ja Virnon, puolustaman radikaalin politikan muodon perimmaisenda ongelmana on
sen perustuminen sellaiselle vajavaiselle nakemykselle politiikasta, joka jattaa huomiotta antago-
nismin haviamattoman ulottuvuuden.
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Kritiikki vetaytymisena

Michael Hardtin ja Antonio Negrin Imperiumissa’ ja Multitudessa ? esittelema yhteiskunnallisen kri-
tiikin ja radikaalin politikan malli julistaa yhtaalta taydellistd valirikkoa moderniin seka toisaalta
postmodernin lahestymistavan kehittelya. Heidan mielestaan tallainen valirikko on valttdmatén niis-
td merkittavista muutoksista johtuen, joita yhteiskuntamme ovat kokeneet 1900-luvun viimeisista
vuosikymmenista lahtien. Nuo muutokset, jotka ovat seurausta globalisaatioprosessista seka tyo-
laisten taisteluiden aikaansaamista muutoksista tydprosessissa, voidaan suurpiirteisesti tiivistada
seuraavalla tavalla:

1. Suvereniteetti on ottanut uuden muodon, koostuen yhden hallinnan logiikan alaisuuteen yh-
distyneistd kansallisten ja ylikansallisten organismien ketjuista. Tama suvereniteetin uusi
globaali muoto, jota he kutsuvat "Imperiumiksi”, on syrjayttanyt imperialistisen vaiheen, joka
perustui viela kansallisvaltioiden pyrkimykselle laajentaa suvereniteettiaan yli rajojensa. Im-
perialistiseen vaiheeseen verrattuna nykyiselld Imperiumilla ei ole alueellista vallan keski-
pistetta eika vakinaisia rajoja. Se on hajautunut ja deterritorialisoitu hallintakoneisto, joka
asteittaisesti sisallyttda koko globaalin piirin avoimien, laajenevien rajojensa sisaan.

2. Tama muodonmuutos vastaa — he sanovat — kapitalistisen tuotantomuodon muodonmuu-
tosta, jossa teollisen tehdastydn asema on heikentynyt ja etusijan on saanut kommunikatii-
vinen, kooperatiivinen ja affektiivinen tyd. Maailmanlaajuisen talouden postmodernisoitumi-
sen myo6td vaurauden luonti suuntautuu kohti biopoliittista tuotantoa. Imperiumin hallinnan
kohteena on elama kokonaisuudessaan; se ilmentaa biovallan paradigmaattista hahmoa.

3. Olemme todistamassa siirtymaa "kuriyhteiskunnasta” "kontrolliyhteiskuntaan”, jolle on luon-
teenomaista uusi vallan paradigma. Kuriyhteiskunnassa, joka vastaa kapitalistisen kasautu-
misen ensimmaista vaihetta, komento rakennetaan tapoja, tottumuksia ja tuotannollisia
kaytantoja tuottavien ja saatelevien dispositiivien hajautetun verkoston tai koneiston valityk-
sella — vankiloiden, tehtaiden, mielisairaaloiden, sairaaloiden, koulujen ja muiden Kkuri-insti-
tuutioiden avulla. Kontrolliyhteiskunta on sita vastoin yhteiskunta, jossa komennon meka-
nismit sisaistyvat sosiaalisella kentalld, levittdytyen kansalaisten aivoihin ja kehoihin. So-
siaalisen integraation ja ulossulkemisen muodot sisaistetaan etenevassa maarin sellaisten
mekanismien kautta, jotka valittdmasti organisoivat aivoja ja kehoja. Tama vallan uusi para-
digma on olemukseltaan biopoliittista. Vallassa on suoraan kysymys itse elaman tuotannos-
ta ja uusintamisesta.

4. Hardt ja Negri vaittavat, ettd "massaintellektuellin®, “immateriaalisen tyon” ja "yleisalyn” ka-
sitteet auttavat meitd ymmartdmaan sosiaalisen tuotannon ja biovallan valistd suhdetta.
Keskeinen asema, joka aiemmin oli varattu lisdarvoa tuottavalle massatehdastydlaisten ty6-
voimalle on nykyaan etenevassa maarin osoitettu alylliselle, immateriaaliselle ja kommuni-
katiiviselle tydvoimalle. Kommunikaatioon, yhteistydéhon ja affektien uusintamiseen sotkeu-
tunut immateriaalisen tydn hahmo pitdd hallussaan yha keskeisempaa asemaa kapitalisti-
sen tuotannon kaaviossa.

5. Postmoderniin ja biopoliittiseen tuotantoon johtaneen siirtyman myéta tydvoima on muuntu-
nut etenevassa maarin kollektiiviseksi ja sosiaaliseksi. Siksi tarvitaan uutta termia viittaa-
maan tahan kollektiiviseen tydlaiseen. Tama termi on "Moneus”. Hardt ja Negri uskovat,
etta siityma Imperiumiin avaa uusia mahdollisuuksia Moneuden vapauttamiselle. He nake-
vat Imperiumin muotoutumisen Moneuden kamppailuihin ja erilaisiin vallan koneisiin koh-
distuvana vastareaktiona. Moneus — he sanovat — synnytti Imperiumin, ja globalisaatio, si-
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kali kun se toimii aikaisempien riiston ja kontrollin rakenteiden todellisena deterritorialisoija-
na, on Moneuden vapautumisen edellytys. Moneuden luovat voimat, jotka yllapitavat Impe-
riumia, kykenevat muodostamaan vasta-imperiumin — vaihtoehtoisen poliittisen organisaa-
tion maailmanlaajuisille vaihdon virtauksille ja globalisaatiolle, niiden uudelleen organisoimi-
seksi ja suuntaamiseksi kohti uusia paamaaria.

Tassa kohtaa on aiheellista esitelld Paolo Virnon teos kuvan taydentamiseksi. Virnon analyysit ha-
nen kirjassaan Moneuden kielioppi 3 sopivat monessa suhteessa yhteen Hardtin ja Negrin analyy-
sien kanssa, mutta toisaalta joitakin huomattavia erojakin on. Virno on esimerkiksi huomattavasti
vahemman toiveikas tulevaisuuden suhteen. Kun Hardtilla ja Negrilla on messiaaninen visio Mo-
neuden roolista, joka vaajaamatta tulee suistamaan Imperiumin ja todentamaan “absoluuttisen
demokratian”, nakee Virno nykyisen kehityksen monitahoisena ilmiéna, huomioiden postfordistisel-
le vaiheelle tyypilliset alistussuhteiden ja prekarisaation uudet muodot. On totta etteivat ihmiset ole
yhta passiivisia kuin ennen, mutta tdma johtuu siita, etta heistd on nyt tullut oman prekarisaationsa
aktiivisia toteuttajia. Siispa sen sijaan, ettd han nakisi immateriaalisen tyon yleistymisen "spontaa-
nin kommunismin” muotona, kuten Hardt ja Negri, Virno on taipuvainen ndkemaan postfordismin
"paaoman kommunismin” ilmentymana. Han panee merkille, kuinka kapitalistiset aloitteet organi-
soivat nykyaan omien etujensa mukaisesti juuri niita materiaalisia ja kulttuurisia voimavaroja, jotka
toisenlaisissa olosuhteissa olisivat voineet avata tien mahdolliselle kommunistiselle tulevaisuudel-
le.

Kun taas tarkastellaan kysymysta siitd, miten Moneus voisi vapauttaa itsensa, Virno julistaa, etta
postfordistinen aikakausi edellyttdd "moneuden tasavallan” luomista, minkad han puolestaan kasit-
taa yhteisten asioiden piiriksi, joka ei ole enaa valtiollisesti johdettua. Han ehdottaa kahta avainka-
sitettd Moneudelle ominaisen poliittisen toiminnan luonteen ymmartamiseksi: eksodus ja kansalais-
tottelemattomuus. Eksodus on hanen mukaansa taysin kehittyneen poliittisen toiminnan malli, joka
on kykenevainen kohtaamaan nykyaikaisen politikan haasteet. Se muodostuu valtiosta poispain
suuntautuvasta joukkopaosta, joka pyrkii kehittdmaan tyon ulkopuolista ja sille vastakkaista julkista
alya. Tama edellyttaa liittojen, valtuustojen ja neuvostojen ymparille organisoidun, ei-edustuksellis-
ten ja ulkoparlamentaaristen demokratian muotojen kehystaman, ei-valtiollisen julkisuuden piirin ja
radikaalisti uuden tyyppisen demokratian kehittamista ja kokeilua. Moneuden demokratia ilmaisee
itsedan yhdessa toimivien vahemmistdjen kokonaisuutena, joka ei koskaan pyri muuntamaan
itseddn enemmistoksi ja joka kehittdd valtaa, joka kieltdytyy muuntumasta hallitukseksi. Sen
olemassaolon muoto on "yhteisymmarryksessa toimiminen”, ja vaikka sen pyrkimyksena onkin kor-
keimman vallan lakkauttaminen, se ei osoita taipumusta muuntua valtioksi vuorostaan. Tasta joh-
tuen kansalaistottelemattomuus on vapautettava liberaalista traditiosta, viitekehyksesta, johon se
yleensa sijoitetaan. Moneuden kohdalla se ei merkitse enaa tietyn lain hylkaamista, silla se ei mu-
kaudu perustuslain periaatteisiin. Tama olisi yha uskollisuuden ilmaisemista Valtiolle. Kyse olisi
radikaalista kansalaistottelemattomuudesta, joka asettaisi kyseenalaiseksi Valtion erioikeuden hal-
lintaan.

Suhteessa siihen, miten he tarkastelevat Moneuden vapauttamiseen parhaiten soveltuvaa poliitti-
sen toiminnan muotoa, minusta nayttaa silta, ettei Virnon tai Hardtin ja Negrin (jotka myés puolus-
tavat hylkéamista ja eksodusta) valilld ole perustavanlaatuista eroa. He vaittavat, ettd koska Impe-
riumilla ei ole enaa ulkopuolta, on taistelut kohdistettava kaikkea vastaan. Tama “vastaan olemi-
nen” on heille avain jokaiseen poliittiseen asetelmaan maailmassa. Moneuden on vain tunnistetta-
va imperiaalinen suvereniteetti vihollisena ja I0ydettava adekvaatit keinot sen vallan kumoamiseksi.
Jos kurin aikakaudella sabotaasi oli vastarinnan perimmainen muoto, vaittavat he, ettd imperiaali-
sen kontrollin kaudella sen tulisi olla hylkdaminen. Todellakin hylkdamisen avulla, vallan paikkojen
evakuoimisen avulla, he ajattelevat Imperiumia vastaan kaytavien taisteluiden olevan voitettavissa.
Hylkdaminen ja eksodus ovat heille luokkataistelun tehokas muoto imperiaalista postmodernisuutta
vastaan.
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Toinen tarkea yhtymakohta koskee heidan kasitystddn Moneuden demokratiasta. Virno ei kylla-
kaan kayta sanaa "absoluuttinen demokratia”, mutta molemmissa tapauksissa ldydamme edustuk-
sellisen demokratian mallin hylkdamisen seka jyrkan vastakohtaisuuden vetdmisen Moneuden ja
Kansan valille. Kansaa koskevan kasityksen ongelmana on heiddn mukaan se, ettad se esitetdan
yhtenaisena, jolla on yksi tahto, ja ettd sen kytketty Valtion olemassaoloon. Moneus sita vastoin
kaihtaa poliittista yhtenaisyytta. Se ei ole edustettavissa, silla se on singulaarinen moninaisuus. Se
on aktiivinen itseorganisoituva toimija, joka ei koskaan voi saavuttaa juridisen persoonan asemaa,
eika voi koskaan yhtya yleistahdoksi. Se on antivaltiollinen ja antikansallinen. Hardtin ja Negrin lail-
la Virno vaittaa, ettei Moneuden demokratiaa voi ymmartaa enaa kansaa edustavan suvereenin
auktoriteetin ndkdkannalta. Tarvitaan uusia ei-edustuksellisen demokratian muotoja.

Tiivistden voimme sanoa, ettd tdman mallin mukaisesti kritiikin harjoittaminen vastaa negaation
muotoa, joka rakentuu vetaytymisena olemassa olevista instituutioista.

Kritilkkki hegemonisena sitoutumisena

Keskityn nyt esittelemaan nakemystani siitd yhteiskunnallisesta kritikin muodosta, jonka néaen
parhaiten soveltuvan nykyajan radikaalille politiikalle. Olen samaa mieltéd edellisten kirjoittajien
kanssa tarpeesta huomioida ne olennaiset muutokset kapitalismin saantelyssa, jonka siirtyma for-
dismista postfordismiin on saanut aikaan, mutta katson, ettd tdman siirtyman dynamiikka on ym-
marrettavissd paremmin hegemoniateorian viitekehyksissa, jonka olemme esitelleet yhdessa
Ernesto Laclaun kanssa kirjoittamassamme kirjassa Hegemony and Socialist Strategy — Towards a

Radical Democratic Politics 4. Yhdyn siihen, etta on tarkeaa olla nakematta noita muutoksia pelkki-
na teknologisen kehityksen seurauksina ja tdhdentda niiden poliittista ulottuvuutta. Haluan kuiten-
kin korostaa, ettd muutos on useiden eri tekijdiden summa ja on tarkeaa tunnistaa sen monimut-
kainen luonne. Ongelmani operaististen ja post-operaististen ndkemysten suhteen on se, etta aset-
taessaan niin paljon painoarvoa tyolaisten taisteluille, niilld on taipumuksena nahda siirtyma siten
kuin sita ohjaisi vain yksi logiikka: tyolaisten riistoa vastaan harjoittama vastarinta, joka pakottaa
kapitalistit uudelleen organisoimaan tuotantoprosessin ja siirtymaan postfordismiin, jossa immate-
riaalisella tyolla on keskeinen asema. Heidan nakemyksissaan kapitalismi voi olla ainoastaan reak-
tiivinen ja he kieltaytyvat hyvaksymasta sita luovaa roolia, jota seka paaoma etta tyovoima esitta-
vat. Mita he tosiasiassa kieltavat on hegemonisen taistelun nayttelema luova rooli tassa siirtymas-
sa. Kuten hetken kuluttua tulen esittdamaan, tdma on seurausta heidan immanenttisesta ontologias-
taan ja heidan kieltaytymisestaan tunnustaa poliittista sen antagonistisessa ulottuvuudessa.

Puolustamani Iahestymistavan mukaan kaksi avainkasitetta, joilla poliittisen kysymysta voidaan la-
hestya, ovat "antagonismi” ja "hegemonia”. Yhtaaltd on valttdmatonta tunnustaa poliittinen ulottu-
vuus aina lasna olevana antagonismin mahdollisuutena, ja tdma edellyttda toisaalta lopullisen pe-
rustan puuttumisen ja jokaista jarjestysta lapaisevan ratkaisemattomuuden hyvaksymista. Tama
merkitsee jokaisen yhteiskunnallisen jarjestyksen hegemonisen luonteen tunnustamista ja yhteis-
kunnan tarkastelemista sellaisten kaytantoéjen sarjojen tuotteena, joiden tavoitteena on luoda jar-
jestysta kontingenttin kontekstiin. Artikulaatioiden kaytannot, joiden kautta maaratty jarjestys luo-
daan ja yhteiskunnallisten instituutioiden merkitys vakiinnutetaan, ovat niita, joita kutsumme "hege-
monisiksi kaytannoiksi”. Jokainen jarjestys on kontingenttien kaytantdjen valiaikainen ja prekaari
artikulaatio. Asiat olisivat aina voineet menna toisin. Jokainen jarjestys perustuu toisten mahdolli-
suuksien poissulkemiselle. Kyse on aina erityisestd valtasuhteiden rakenteen ilmaisusta. Mika
maaratylla hetkellad hyvaksytadan "luonnollisena jarjestyksend” yhdessa sitd vastaavan terveen jar-
jen kanssa, on kerrostuneiden hegemonisten kaytantdjen tulosta. Se ei koskaan ilmenna syvem-
paa puolueettomuutta, ulkonaisena niille kaytannoille, jotka tekevat sen olemassa olevaksi. Jokai-
nen hegemoninen jarjestys on alttina vastahegemonisten kaytantdjen haasteille, jotka pyrkivat
disartikuloimaan sen, perustaakseen toisenlaisen hegemonian muodon.



megafoni 2/09 www.megafoni.org 56

Katson, ettd on valttdmatonta tuoda esille tdma hegemoninen ulottuvuus, kun tarkastellaan siirty-
maa fordismista postfordismiin. Tama merkitsee sita, etta hylatdan nakemys, jonka mukaan tyopro-
sessien evoluution taustalla on yksi ainoa logiikka, tydlaisten taistelut, seka tunnustetaan padoman
nayttelema ennakoiva rooli. Voimme |6ytda mielenkiintoisia nakemyksia Luc Boltanskin ja Eve
Chiapellon teoksista, jotka kirjassaan The New Spirit of Capitalism ° nostavat esille tavan, jolla ka-
pitalistit ovat onnistuneet hyddyntamaan 1960-luvulla kehittyneiden uusien liikkeiden vaatimuksia
autonomiasta valjastamalla ne postfordistisen verkostotalouden kehittdmiseen sekd muuntamalla
ne sosiaalisen kontrollin uusiksi muodoiksi. Sitd mitd he nimittavat "taiteelliseksi kritiikiksi” viitates-
saan vastakulttuurin esteettisiin strategioihin — autenttisuuden etsinta, itsehallinnon ideaali, antihie-
rarkkisuuden vaatimus — on kaytetty uuden kapitalistisen saatelyn muodon edellyttdmien olosuhtei-
den edistamiseen, korvaamaan fordistiselle ajanjaksolle ominaista kurinpidollista viitekehysta.

Omasta nakdkulmastani mielenkiintoisinta tassa lahestymistavassa on se, ettd se osoittaa kuinka
tarkea ulottuvuus siirtymassa fordismista postfordismiin on vallitsevien diskurssien ja kaytantdjen
diskursiivisella uudelleen artikuloinnin prosessilla. Siten se tarjoaa meille mahdollisuuden taman
siityman hahmottamiseen hegemonisen intervention nakdkannalta. Boltanski ja Chiapello eivat
kyllakdan koskaan kayta tatd sanastoa mutta heidén analyysinsa on puhdas esimerkki siitd, mita
Gramsci kutsui "hegemoniaksi neutralisaation avulla” tai "passiiviseksi vallankumoukseksi” viitates-
saan tilanteeseen, jossa hegemonista jarjestysta haastavat vaatimukset rekuperoidaan hallitsevan
jarjestelman taholta tyydyttamalla ne tavalla, joka neutralisoi niiden kumouksellisen potentiaalin.
Jos ymmarramme siirtyman fordismista postfordismiin tallaisen viitekehyksen sisalta, kykenemme
ymmartamaan sen padoman hegemoniseksi siirroksi sen johtavan aseman uudelleen vakiinnutta-
miseksi seka sen haastetun legitimiteetin palauttamiseksi.

On selvaa, ettad heti kun tarkastelemme yhteiskunnallista todellisuutta hegemonisten kaytantéjen
nakokannalta, ei radikaalille politiikalle tunnusomainen yhteiskunnallisen kritiikin prosessi voi enaa
merkitd vetaytymistd olemassa olevista instituutioista, vaan sitoutumista niihin, tavoitteena niiden
olemassa olevien diskurssien ja kaytantdjen disartikuloiminen, joiden valitykselld vallitseva hege-
monia vakiinnutetaan ja uusinnetaan, seka paamaarana toisenlaisen luominen. Haluan painottaa,
ettei tallainen prosessi voi perustua ainoastaan erilaisten sellaisten elementtien erottelulle, joiden
diskursiivinen artikulaatio on noiden kaytantojen ja instituutioiden lahteena. Toinen momentti, uu-
delleen artikulaation momentti, on ratkaisevan tarkea. Muuten kohtaamme kaoottisen puhtaan ha-
jaantumisen tilan ja jatdmme oven avoimeksi ei-edistyksellisten voimien uudelleen artikulointiyrityk-
sille. Todellakin, meilla on useita historiallisia esimerkkeja tilanteista, joissa vallitsevan jarjestyksen
kriisi on johtanut aarioikeistolaisiin ratkaisuihin. On siksi tarkeaa, etta de-identifikaation momenttia
seuraa uudelleen-identifikaation momentti, ja ettad vallitsevan hegemonian kritiikki ja disartikulaatio
kulkevat kasi kddessa uudelleen artikulaation prosessin kanssa. Tama on seikka, jonka kaikki esi-
neellistymisen ja vaaran tietoisuuden nakokulmasta lahtevat lahestymistavat ohittavat uskoessaan,
etta riittda jos vain nostaa ideologian painolastia, uuden sorrosta ja vallasta vapaan jarjestyksen
synnyttamiseksi. Sen ohittavat myds, vaikkakin eri tavalla, Moneuden teoreetikot, jotka uskovat,
ettei sen vastakkainen tietoisuus edellytd poliittista artikulaatiota. Hegemonisen lahestymistavan
mukaan yhteiskunnallinen todellisuus on diskursiivisesti rakentunut ja identiteetit ovat aina identifi-
kaatioprosessien tuotetta. Yksilollisyyksien erityiset muodot rakentuvat kiinnittymisena moninaisiin
kaytantoihin ja kielipeleihin. Politiikalla on ensisijainen strukturoiva rooli, silla yhteiskunnalliset suh-
teet ovat aina kontingentteja, ja mikd tahansa hallitseva artikulaatio on seurausta antagonistisesta
yhteenotosta, jonka lopputulosta ei ole ennalta paatetty. Siksi tarvitaan strategiaa, jonka tavoittee-
na on — vastahegemonisten interventioiden sarjan kautta — disartikuloida olemassa oleva hegemo-
nia ja asettaa sen tilalle edistyksellisempi hegemonia, joka on tulosta uusien ja vanhojen element-
tien uudelleen artikuloimisen prosessista toisenlaiseksi vallan asetelmaksi.
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Johtopaatos

Olen sita mieltd, etta on tarkedd ymmartaa naiden kahden edella esittelemani l[ahestymistavan va-
listen erojen olevan lahtoisin hyvin erilaisista, naille ndkemyksille teoreettisen viitekehyksen tarjoa-
vista ontologioista. Ontologiselle immanenssille perustuva eksoduksen strategia edellyttdd mahdol-
lisuutta pelastavaan loikkaan kohti politiikan ja suvereenisuuden tuolla puolen olevaa yhteiskuntaa,
jossa Moneus olisi kykenevainen valittomasti hallitsemaan itsedan ja toimimaan yhteisymmarryk-
sessa ilman lakia tai valtiota, ja jossa antagonismi olisi kadonnut. Hegemoninen strategia sita vas-
toin tunnistaa, ettd antagonismi on palautumatonta, ja ettd tdman seurauksena yhteiskunnallista
puolueettomuutta ei voi koskaan konstituoida taydellisesti, ja ettei tdysin kattava konsensus ja
absoluuttinen demokratia ole taman vuoksi koskaan saavutettavissa. Immanenttisen nakemyksen
mukaan ensisijainen ontologinen maasto on moninaisuus. Useissa tapauksissa se nojaa myos
vitalistiseen ontologiaan, jossa fysikaalinen ja sosiaalinen maailma kokonaisuudessaan nahdaan
jonkin perimmaisen elamanvoiman ilmauksena. Kaikissa versioissaan taman immanenttisen nake-
myksen ongelmana on sen kyvyttomyys selittdd radikaalin negatiivisuuden, sanalla sanoen anta-
gonismin, roolia. On kyll4 totta, ettd negaatio esiintyy noilla teoreetikoilla ja he kayttavat jopa termia
"antagonismi”, mutta tata negaatiota ei tarkastella radikaalina negatiivisuutena. Se kasitetaan joko
dialektisen ristiriidan muotona tai sitten yksinkertaisesti todellisena vastarintana. Kuten olemme
osoittaneet kiriassamme Hegemony and Socialist Strategy, negaation tarkasteleminen antagonis-
min muotona edellyttaa erilaista ontologista Iahestymistapaa, jossa ensisijainen ontologinen maas-
to on hajaannus, epaonnistunut yhtenaisyys. Antagonismia ei voi kasittaa sellaisen problematiikan
kautta, joka kasittda yhteiskunnan homogeenisena tilana, silld se on yhteensopimaton radikaalin
negatiivisuuden tunnustamisen kanssa. Kuten Ernesto Laclau on tahdentanyt, antagonismin kahta
napaa yhdistaa ei-suhteellinen suhde; ne eivat kuulu samaan edustuksellisuuden tilaan ja ne ovat
keskenaan olemuksellisesti heterogeenisia. Ne syntyvat tasta palautumattomasta heterogeenisuu-
desta. Tehdaksemme tilaa radikaalille negatiivisuudelle, meidan on hylattava immanenttinen idea
homogeenisesta tyydyttyneesta yhteiskunnallisesta tilasta ja tunnustettava heterogeenisuuden
asema. Tama edellyttda jakautuneisuuden ja vallan tuolla puolen olevan yhteiskunnan idean hyl-
kdamista, jossa laille ja valtiolle ei ole minkaanlaista tarvetta ja josta politiikka olisi tosiasiassa ka-
donnut.

Voidaan vaittaa, ettd eksoduksen strategia on Marxilla esiintyneen kommunismin idean uudelleen
muotoilu toisenlaisella sanastolla. Todellakin, post-operaistien ja perinteisen marxilaisen ajatteluta-
van valilla on useita yhtymakohtia. On kylla totta, ettei proletariaatti ole enaa heille etuoikeutettu
poliittinen subjekti, vaan Moneus, mutta kummassakin tapauksessa valtio ndhdaan monoliittisena
hallintakoneistona, jota ei voi muuttaa. Sen on "kuihduttava pois”, tehdékseen tilaa yhteen saatetul-
le yhteiskunnalle lain, vallan ja suvereniteetin tuolla puolen.

Jos lahestymistapaamme on kutsuttu “jalkimarxilaiseksi”, se johtuu juuri siitd, ettd olemme haasta-
neet sen tyyppisen ontologian, joka on tallaisen ajattelutavan perustana. Paljastaessamme negatii-
visen ulottuvuuden, joka estda yhteiskunnan taydellisen yhtymisen, olemme kyseenalaistaneet
koko yhteen saatetun yhteiskunnan mahdollisuuden ylipaansa. Antagonismin haviamattémyyden
tunnustaminen edellyttad sen huomioimista, etta jokainen jarjestyksen muoto on valttamatta hege-
moninen ja ettei heterogeenisuutta voi eliminoida. Antagonistinen heterogeenisuus paljastaa yh-
teiskunnallisen puolueettomuuden konstituoimisen rajoitukset. Mita tulee politiikkaan, tdama merkit-
see sen tarkastelemista hegemonisena taisteluna, jossa vastakkaiset hegemoniset projektit pyrki-
vat ruumiillistamaan universaalista ja maarittelemaan sosiaalisen elaman symbolisia parametreja.
Hegemonia saavutetaan asettamalla sellaisia solmukohtia, jotka diskursiivisesti vakiinnuttavat insti-
tuutioiden ja sosiaalisten kaytantdjen merkitykset ja artikuloivat "tervetta jarkea”, jonka valityksella
maaratty kasitys todellisuudesta vakiinnutetaan. Tallainen lopputulos on aina epavarma ja valiai-
kainen seka alttiina vastahegemonisten interventioiden haasteille. Politiikka tapahtuu aina antago-
nismien halkomalla kentalla ja sen tarkasteleminen "yhteisymmarryksessa toimimisena” johtaa an-
tagonismin ontologisen ulottuuden (sen jota olen ehdottanut kutsuttavan ”politiikaksi” ja joka muo-
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dostaa politikan naennaistransendentin olemassaolon edellytyksen) kadottamiseen. Todella poliitti-
nen interventio on aina sellainen, joka sitoutuu johonkin hallitsevan hegemonian maarattyyn puo-
leen disartikuloidakseen tai artikuloidakseen uudelleen sen perustavat elementit. Se ei voi koskaan
perustua pelkastdan vastarintaan eika sita voi kasittdad hylkdamiseksi, silla se pyrkii uudelleen arti-
kuloimaan tilanteen uudessa asetelmassa.

Toinen hegemoniseen politiikkaan liittyva tarkea seikka liittyy erilaisten vaatimusten valisen "vas-
taavuuksien ketjun” laatimiseen, jotta ndma muuntuisivat vaatimuksiksi, jotka haastaisivat valta-
suhteiden nykyisen rakenteen. On selvaa, etta yhteiskunnissamme vallitsevat demokraattiset vaati-
mukset eivat valttdmatta kohtaa toisiaan ja ne voivat jopa olla ristiridassa keskendan. Taman
vuoksi ne taytyy artikuloida poliittisesti. Kysymys on yhteisen identiteetin, "meidan”, luomisesta ja
tama edellyttda puolestaan "niiden” maarittelemista. Taman taas useat Moneuden puoltajat jattavat
huomiotta, sillda he nayttavat uskovan ettad se on luontaisesti yhtenainen, eika siten kaipaa poliittista
artikulaatiota. Esimerkiksi Virnon mukaan Moneudella on jo valmiiksi jotakin yhteista: yleisaly. Ha-
nen kansan kasitetta kohtaan esittama kritiikki (jonka Hardt ja Negri jakavat), jonka mukaan kansa
on homogeeninen ja ilmenee yleistahtona, ja joka ei jata tilaa moninaisuudelle, on taysin hakoteilla,
kun tarkastelemme sita vasten sellaista ndkemysta, jonka mukaan Kansa rakentuu vastaavuuksien
ketjuna. Todellakin, talldin olemme tekemisissé yhtenaisyyden muodon kanssa, joka kunnioittaa
moninaisuutta, eikd havita eroja. Kuten olemme toistuvasti painottaneet, vastaavuuksien suhde ei
eliminoi eroja — tallin olisi kyse yksinkertaisesti identiteetistd. Vain niin kauan kuin demokraattiset
erot asetetaan sellaisia voimia tai diskursseja vastaan, jotka kieltavat ne kaikki, voivat nama erot
korvata toinen toisensa. Taman vuoksi kollektiivisen tahdon muodostaminen edellyttaa vastustajan
maarittelemista. Tallaista vastustajaa ei voi maaritelld Imperiumin tai sen paremmin "Kapitalismin”
kaltaisilla yleisilla termeilla. Pikemminkin, on tdhdattava vallan solmukohtiin ja muutettava ne, jotta
luotaisiin olosuhteet uudelle hegemonialle. Kyse on "asemasodasta” (Gramsci), joka on kaynnistet-
tava useilla eri alueilla. Tama voi tapahtua ainoastaan solmimalla yhteyksia yhteiskunnallisten liik-
keiden, poliittisten puolueiden ja ammattiliittojen valille.

On luotava kollektiivista tahtoa laatimalla vastaavuuksien ketju. On sitouduttava laajaan joukkoon
instituutioita tavoitteena niiden muuttaminen. Tama on on nakemykseni mukaan sen kaltaista kri-
tiikkia, jonka tulisi ohjata radikaalia politiikkaa.
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Kiina kriisisséd: syy paniikkiin?

Gongchao.org

Kdannos: Markus Termonen

Kiinalainen ty6léinen on yleinen syntipukki silloin, kun puhutaan tyépaikkojen menetyksistd l&nsi-
maissa. Kiinnostavalla tavalla kuitenkin myds Kiinan siséisesti eréds tyolaisryhmé néyttéytyy synti-
pukkina, nimittéin siirtotydlaiset. Osin tastad syysté julkaisemme Megafonissa ensimmadistéd kertaa
"myyttistd" kiinalaista tyolaista kéasittelevéan artikkelin. Sen nékbkulmana on urbaanien ja siirtoty6-
laisten kamppailujen liséksi Kiinaakin rajusti kohteleva talouskriisi.

Joulukuussa 2008 Financial Times kasitteli historian ironiana skenaariota, jossa Kiinan kommunis-
tinen puolue (KKP), joka oli selviytynyt sosialistisen itablokin kaatumisesta vuonna 1989 (ja
Tian'anmenin yhteiskunnallisesta mullistuksesta), kaatuisi kapitalismin globaalin kriisin mukanaan
tuomiin tapahtumiin vuonna 2009.! Toisen kommentaattorin mukaan Kiinan poliitikot ovat, tyolais-
ten, talonpoikien ja ty6ttdmien mahdollisen yhteiskunnallisen rajahdyksen edessa, jo "paniikissa".!
Mutta tassa ei ole kyse vain Kiinasta ja KKP:n komennosta. Kysymys on siita, voivatko nykyinen
kriisi ja siitd seuraava yhteiskunnallinen muutos johtaa globaalin tydvaenluokan muotoutumiseen,
luokan joka voi maailmanlaajuisesti tehda lopun kapitalistisesta tuotantomuodosta. Missa tahansa
vastauksessa tuohon kysymykseen Kiinan luokkataisteluilla on tarkea rooli.

1,3 miljardin asukkaan Kiina on edelleen maailman suurin maa ja nyt jo kolmanneksi suurin talous.
1980- ja 1990-lukujen avautumisen ja teollistumisen myo6ta Kiinasta tuli "maailman liukuhihna", se
on osa tuotannon ja kierron globaaleja ketjuja ja toimii "globaalina pelurina" sijoittamis- ja luottotoi-
minnassa.

Edellisen 20 vuoden aikana valtava teollistumisprosessi on vetanyt miljoonia siirtoty6laisia maa-
seudulta kaupunkeihin ja erityisiin taloudellisiin vyohykkeisiin, joissa he tyoskentelevat tehtaissa,
rakennusmailla, kotiapulaisina jne. Vuoden 2003 jalkeen heiddn kamppailunsa ovat saaneet enem-
man liikevoimaa ja tuottaneet painetta kommunistiselle puolueelle. Nykyinen globaali kriisi kumoaa
jalleen yhteiskunnalliset suhteet Kiinassa. Kommunistinen puolue yrittaa kasitella taman vaikutuk-
sia. Jos se epaonnistuu, tdma voi heikentaa ja mahdollisesti hajottaa jarjestelman seka paaoman
komennon Kiinassa. Talla on tarkeita vaikutuksia muuhun maailmaan.

Tama artikkeli kuvailee kriisin ja luokkataistelun keskindistd suhdetta Kiinassa kahden edellisen
vuoden aikana seka nykyista kehitysta. Se keskittyy tilanteeseen kaupungeissa, ja erityisesti siirto-
tyolaisten tilanteeseen.
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Kriisi ja kamppailut

Kiinan nousu, teollistuminen ja miljoonien muutto kaupunkeihin ovat seurausta ainakin kahdesta
kapitalistisen kriisin ja luokkataistelun prosessista. 1960-luvun lopun ja 1970-luvun alun Euroopan,
Amerikan ja muun maailman teollisten keskusten kamppailusyklin jalkeen pddoma etsi maailman-
laajuisesti voittoa tuottavia sijoitusmahdollisuuksia. Se sijoitti niin sanottuihin vastikaan teollistuviin
maihin, joissa se riisti "halpaa" tydvoimaa. Viela 1980-luvulla se kohtasi menestyksekkaita tyolais-
ten kamppailuja korkeampien palkkojen ja parempien elinolojen puolesta, esimerkiksi Brasiliassa ja
Eteld-Koreassa. 1990-luvun alussa paaoma etsi jalleen "halpaa" tydvoimaa ja yritti paeta tydlaisten
kamppailuja vastikaan teollistuvissa maissa jalleen toisen "tilallisen korjauksen" kautta (David

Harvey).m Siten Kiinan siirtotydlaiset tulivat mukaan oikealla hetkella.

Samanaikaisesti Kiinan jarjestelma oli tilanteessa, jossa se tarvitsi ulkomaista padomaa: 1980-lu-
vun lopussa Kiina oli nahnyt kamppailujen syklin.Y Urbaani tyévaenluokka oli tuskin hyétynyt 1980-
luvun alun uudistuksista. Valtionyhtymien tydn restrukturointi ja intensifiointi, ty6ttdmyys ja inflaatio
I6ivat sitd kovaa ja tuottivat kaunaa seka lakkoja. Vuonna 1989 tdma kulminoitui Tian'anmenin liik-
keeseen, jonka aloittivat ja jota johtivat Pekingin opiskelijat mutta jota tuki ja voimisti urbaanin
vaestdn suuttumus. Monet kiinalaiset kaupungit nakivat kapinoita, mielenosoituksia ja joitain yrityk-
si@ muodostaa itsenaisia tyolaisten jarjestdja. Hallinto [ahetti armeijan teurastamaan liikkeen.
Samanaikaisesti se tajusi, ettd uudistukset eivat olleet johtaneet merkittaviin taloudellisiin paran-
nuksiin ja etta lisakriisit johtaisivat uuteen yhteiskunnalliseen levottomuuteen. Tasta johtuen vuo-
den 1992 jalkeen se jatkoi rajojensa avaamista ulkomaisille investoinneille ja teknologian tuonnille,
loi uusia erityisia taloudellisia vyohykkeita, tuki yksityista taloutta ja avusti lisateollistumisen proses-
sia. Urbaania tydévaenluokkaa, kuten myos talonpoikia ja uusia siirtotydlaisia, pidettiin poliisivalvon-
nassa.Y Muilta alueilta, ennen kaikkea "tiikerivaltioista" ja kaakkois-Aasiasta, uudelleensijoitettiin
kulutustavarateollisuutta Kiinaan. "Maailman liukuhihnan" rakentaminen oli alkanut.

Luokan muodostuminen

1990-luvun puolivalistd tdman vuosikymmenen alkuosaan vanhan urbaanin tyévaenluokan kamp-
pailut nayttelivat hallitsevaa roolia. Jopa Kiinan aurinkovydhykkeen teollistumisen aikana vanhan
valtionteollisuuden ruostevydhykkeella havitettiin massoittain padomaa ja kokonaisia alueita ajautui
kriisista kriisiin. Tyolaiset taistelivat sosialististen teollisten yhtymien tuhoamista vastaan seka palk-
kojensa ja yhteiskunnallisten etujensa puolesta - lakoin, yhtidévaltauksin ja kapinoin. Prosessin py-
sayttamisen sijasta he pystyivat hidastamaan sita: 50 miljoonaa tyodlaistd (40 %) menetti tydonsa
restrukturoinnin ja massairtisanomisten myéta. Monet heista ovat osa taman paivan urbaania koy-

haa proletariaattia.Xi

1990-luvun alusta alkaen korkeasuhdanne ja maaseudun vaestdn suuren osan proletarisaatio joh-
tivat uuden siirtotydlaisten luokan muotoutumiseen. Heidan lukumaaransa kasvoi jatkuvasti, ja ta-
naan heitd on noin 150 miljoonasta 200 miljoonaan. Niin sanottujen kodinrekisteréimislakien
(hukou) vuoksi he eivat voi asettua kaupunkeihin pysyvasti ja saavat kaupunkeihin vain maaraai-
kaiset oleskelu- ja tybluvat - tilanne joka jollakin tavalla vastaa ei-eurooppalaisia siirtolaisia Euroo-
pan unionissa. Talla vuosikymmenelld siirtolaisten foinen sukupolvi tunkee kaupunkeihin. He ver-
taavat elamaansa muihin urbaaneihin asukkaisiin, eivatka yleensa halua palata maaseudulle pysy-
vasti (eroten edeltavastad ensimmadisestd sukupolvesta). Koska he nakevat tulevaisuutensa kau-

pungeissa, he vuokraavat tai myyvat maatilkkunsa, jota heilla on oikeus viljella kylz'a\ssé\."—ii

Vuodesta 2003 eteenpain, suurin piirtein kymmenen vuotta teollistumissysayksen alun jalkeen siir-


http://www.megafoni.org/#sdendnote7sym
http://www.megafoni.org/#sdendnote6sym
http://www.megafoni.org/#sdendnote5sym
http://www.megafoni.org/#sdendnote4sym
http://www.megafoni.org/#sdendnote3sym

megafoni 2/09 www.megafoni.org 61

totydlaisten kamppailujen lukumaara kasvoi tasaisesti. Nousi kamppailuja huonoja tydolosuhteita
vastaan, parannusten ja korkeampien palkkojen puolesta, korkeasuhdanteen hedelmistd osuuden
saamisen puolesta. Toinen sukupolvi jarjesti vetoomuksia, joukkokokouksia, lakkoja, tydn hidasta-
misia, mielenosoituksia ja mellakoita. He painostivat ulkomaisia ja kiinalaisia tehdaspomoja ja saa-
vuttivat korkeampia palkkoja vientituotantovyohykkeilla.

Limittaisia prosesseja

Nykyisen kriisin oireet (lainakriisi, kulutuksen vaheneminen USA:ssa, tilausten vaheneminen,
maailmankaupan lasku) johtavat irtisanomisiin seka yhteiskunnallisiin konflikteihin, ja siten ne se-
kaantuvat aiemmin alkaneisiin kehityskulkuihin. Vuoden 2006 jalkeen kasvavat palkat teollisuudes-
sa, korkea energian, raaka-aineiden ja ruuan tarve, kuten myos yuanin hidas arvonkorotus suh-
teessa USA:n dollariin, tuottivat merkittavia hintojen korotuksia - ja siten korkeampia tuotantokus-
tannuksia ja voittojen pienentymistd. Samanaikaisesti tyytymattomyys alhaisiin palkkoihin ja myo-
hemmin kohoaviin hintoihin johti siirtotyolaisten kamppailujen teravaan kasvuun. Hallitus ei voinut
tehda muuta kuin saannéllisesti korottaa minimipalkkaa. Esiintyi jo ensimmaisia yrityksia uuteen "ti-
lalliseen korjaukseen": vuodesta 2007 alkaen enemman ja enemman tehtaita on suljettu tai siirretty
- reaktiona kohoaviin kustannuksiin ja palkkoihin. Esimerkiksi osa tekstiili- ja muusta kulutustavara-
teollisuudesta siirtyi kiinalaisille syrjaseuduille tai Vietnamiin (jossa teollisuustyodlaisten kamppailu-
jen maara kasvoi).

Silla aikaa kapitalistien jarjestelmallinen tietamattémyys kiinalaisesta tydlainsdadannoésta uhkasi li-
saantyvassa maarin KKP:n hallinnon legitimiteettia. Kiinan keskushallinto oli yrittanyt vuosien ajan
tehda vaarattomaksi tyolaisten siirtolaisuuteen liittyvia yhteiskunnallisia konflikteja suoralla valtion
valiintulolla lakkojen aikana, valitus- ja valitysjarjestelmalla, tyolakien joustavalla kaytdlla ja valtion
ammattiliittojen toteuttamalla siirtotydlaisten organisoinnilla. Vuodesta 2003 alkaen hallitus nosti
esiin "harmonisen yhteiskunnan" iskulauseen tyo6laisten ja talonpoikien mobilisoimiseksi "sosialisti-
sen markkinatalouden" rakentamiseen - vahaiselld menestykselld. Tyodlaisten tilanne on liian pre-
kaari, heidan odotuksensa liian suuria, eivatkd monetkaan tyydy enaa pelkastaan leivanmurusiin.

Hallitus pani taytantdéon tammikuussa 2008 uuden tyésopimuslain, joka tdydensi muutamin sank-
tiointimekanismein vuoden 1995 tydlakia. Kun se pantiin toimeen, kiinalaiset ja ulkomaalaiset yhti6t
matalapalkkasektoreilla irtisanoivat tydlaisia estaakseen heidan pysyvan tyollistamisensa, ja toiset
ilmoittivat tehtaiden sulkemisesta seka siirtdmisesta. Monet tydlaiset yrittivat kayttda uutta juridista
kehystd ja vaativat tydsopimuksia sekd palkankorotuksia. Aktivistit Helmijokisuistosta raportoivat

alkuvuodesta 2008, etta uuden lain my6ta konfliktit lisaantyivat. Vil

Nykyinen kriisi

Kesalla 2008 Kiinan hallitsevan luokan ihmiset yha ajattelivat, etta globaali kriisi ei koskettaisi maa-
ta, ettd Kiinan taloudella olisi riittdvasti omaa dynaamista painetta ja ettd se voisi valttyd USA:n ta-
louslaman vaikutuksilta.* Paradoksaalisesti kriisin ensimmaisen kulminaation jalkeen myos kapita-
lismin lantiset puolestapuhujat laskivat "kiinalaisen ratkaisun" varaan, toisin sanoen Kiinan valuut-
tareservien ja Kiinan taloudellisen ihmeen voiman varaan. Kiinan oman dynaamisen purkauksen
unelma ja lannen toiveet Kiinasta (ja muista BRIC-valtioista (http://en.wikipedia.org/wiki/BRIC) Bra-
siliasta, Venajasta ja Intiasta) sarkyivat nopeasti. Kiinan valmistussektorin korkea vientiosuus - tar-
keimpina kauppakumppaneinaan EU, USA, Japani ja "tiikerivaltiot" - tekee kiinalaisesta taloudesta
riskialttiin.* Tama vahvistettiin 2008 syksylla: taloudellisen kasvun putoaminen, tuotannon kasvun
putoaminen, viennin lasku, investointien lasku, energiankulutuksen lasku, valtion tulojen lasku.
Kaikki tama 15 vuoden korkeasuhdanteen jalkeen, jonka aikana vuotuiset kasvuasteet olivat keski-
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maarin 10 prosenttia.Li Koska kriisi iski myds Japaniin, Etela-Koreaan, Taiwaniin, Hong Kongiin,
Singaporeen ja Vietnamiin, kauppa naiden maiden valilla romahti. Lisaksi Kiinan kiinteistokupla
puhkesi syksylla 2008.

KKP:n sisélla ei ole yhtendistd nakemysta kriisistd. Konflikteja on noussut toistuvasti kahden ryh-
man valilla: niiden, jotka haluavat kayttaa kriisia talouden modernisoimiseksi, uuden yhteiskunnalli-
sen levottomuuden riskilla (rikkaiden provinssien kuten Guangdongin ja Shanghain hallinnot), ja
niiden, jotka haluavat suojella Kiinan mallia (vientituotetehtaita halpoja kulutustavaroita varten) toi-
voen, etté yhteiskunnallinen tilanne pysyy rauhallisena (keskushallinto).X! Kun syksylla 2008 kriisin
oireet tulivat nakyvammiksi, jotkut nakivat sen mahdollisuutena: Guangdongin provinssihallinto pu-
hui heikkojen ja pienten yritysten mahdollisesta sulkemisesta kriisin aikana, mika tukisi Helmijoki-
suiston tuotannonalojen restrukturointia ja paivittamista. Guangdongin hallinto haluaa halpojen ku-
lutustavaroiden tuotannon siirtdmista pidemmalle poispain seka korkean teknologian ja tuotantova-

lineteollisuuksien (capital goods industries) ulottamista alueelle Xii

Yhtididen sulkemisen ja siirtdmisen uhka, johtajien valitukset korkeista palkoista ja uudesta tyoso-
pimuslaista, kaikki tdma alkoi ennen globaalin kriisin iskua (ks. ylla). Nyt kapitalistit kayttavat kriisia
hyvakseen - vaikutti se heihin tai ei. He madaltavat palkkoja, sulkevat tai siirtdvat tehtaita, vaihtavat
valtion tukia rahaksi ja pakottavat tydolosuhteita alle juridisen standardin.X¥ Guangzhoun ty6énanta-
jayhdistyksen edustaja vaati, ettd keskushallinto auttaisi pieniad ja keskisuuria yrityksia selviyty-
maan lamasta panemalla taytantdon vahemman ankaria saantéja. Han puhui tyolakien I0ysentami-
sesta.X¥ Ja itse asiassa tammikuussa 2009 teollisuusjohtajat raportoivat, ettd suostumista vuoden
2008 tyésopimuslakiin tuskin kontrolloitiin, eika sitd saatettu voimaan XY Tyolaisaktivisti sanoi, etta
hallitus haluaa tehtaiden selviavan ja sailyvan ja etta se ei siksi huomioi ongelmia ty('jpaikoilla.Mi

Jarjestelma on kieltanyt aluehallinnoilta minimipalkan lisakorotukset vuonna 2009. Se haluaa estaa
enemmat palkankorotukset (vuosien huomattavien korotusten jalkeen). Monet suuryritykset ovat jo,
hallituksen tuella, ilmoittaneet palkkojen leikkauksista. Tammikuun lopussa hallituksen edustaja sa-

noi, etta kiinalaisten yritysten tulisi tehda kaikkensa valttaakseen irtisanomisia. XVl

Marraskuussa 2008 Helmijokisuiston aktivistit ja siirtotyolaiset puhuivat alityollisyydesta ja irtisano-
misista varsinkin tekstiili- ja lelusektoreilla. XX Tydlaiset, joilla oli rajoitetut tydsopimukset, erotettiin,
ja ydintyévoima sailytettiin, mutta se ei saanut tehda ylitéita, eika silld usein ollut sdanndéllisia tydai-
koja. Osaa vaadittiin ottamaan rajoittamatonta ja palkatonta lomaa.**

Ei ole luotettavia lukuja irtisanomisten ja tydlaisten maaseudulle palaamisen laajuudesta. Marras-
kuussa 2008 jotkut provinssit (Hubei, Chongqing, Anhui) valmistautuivat paluumuuttajien aaltoon,
mutta Guangdongin viranomaiset kiistivat sellaisen aallon olemassaolon. Jotkut siirtolaiset palasi-
vat maaseudulle - mainittiin luku viidestd kymmeneen prosenttia siirtotyolaisista. Tammikuun 2009
puolivdlissa tydministerio ilmoitti, ettd 10 miljoonaa siirtotydlaista oli menettanyt tyonsa, ja helmi-
kuun alussa luku korotettiin 20 miljoonaan X!

Uusia kamppailuja

Samalla kun loppukesasta 2008 kriisi alkoi avautua, syntyi lisdd kamppailuja. Taksikuskien ja
opettajien toiminta oli kiinnostavaa, koska kamppailut yhdessa provinssissa aiheuttivat toisia konf-
likteja maan eri osissa (copycat-vaikutus). Vuoden 2008 lopussa ja vuoden 2009 alussa Helmijoki-
suiston ja Yangtze-suiston vientiteollisuusvyohykkeilla oli ty6laisten joukkokokouksia ja mellakoita.
Konfliktit olivat muuttuneet verrattuna aiempiin tapahtumiin: ne eivat koskeneet niinkaan palkanko-
rotuksia, parempia olosuhteita asuntoloissa, tydlakien noudattamista, parempaa ruokaa tydmaa-
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ruokaloissa jne. vaan entistd enemman maksamattomien palkkojen maksua sekd kompensaatioita

irtisanomisista. Myos rakennussektorilla nahtiin mielenosoituksia. XX Todistajat vahvistavat, etta
vuoden 2008 syksysta alkaen tydkonflikteja oli enemman kuin koskaan. Jopa valtion ammattiliiton
ACFTU:n edustaja myonsi, etta tyotaistelujen maara oli Kiinassa noussut globaalin finanssikriisin

my6ta. Kuitenkaan edelleenkaan ei ole tasmallisia ja luotettavia lukuja XXl

Mahdollisen taloudellisen romahduksen ja yhteiskunnallisen rajahdyksen edessa KKP:n jarjestel-
man oli reagoitava jalleen. Kiinalla on pitkd historia vastaavanlaisia tilanteita: yhteiskunnalliset (ta-
lonpoikais-)liikkeet ovat potkaisseet hallitsijat valtaistuimilta kriisin aikoina, erityisesti silloin kun liik-
keet ovat yhdistaneet voimansa intellektuellien ja virkamiesten kanssa. Nyt KKP:n maaraysvalta on
vaarassa kaatua nykyisessa kriisissa.

Siséisesti, Kiinassa, jarjestelma toimii ikdan kuin se yha hallitsisi tilannetta. Se kuvailee kriisia vali-
aikaiseksi ja sanoo sen kestavan puoli vuotta. Ty6ttdmyys ja muut kriisin tulokset uhkaavat "yhteis-
kunnallista vakautta", ja hallitus tulee tekemaan oikeat taloudelliset ja valvontatoimenpiteet. Ra-

portteja konkreettisista tyotaisteluista sensuroidaan ja tukahdutetaan edelleen XV

Ulkoisesti, ulkomaailmaa kohtaan, raportit tyéttémien siirtoty6laisten mahdollisesta levottomuudes-
ta ovat todellakin hallituksen intresseissa. Yhteiskunnallinen kuohunta Kiinassa on painajainen
my0s hallitseville luokille kaikkialla. Kiinan hallitus kayttaa tata uhkaa, kun USA:n hallitus tai muut
vaativat yuanin rajua arvonkorotusta.

Estaakseen kamppailujen laajempaa leviamista valtio on viime viikkoina tehnyt suoran intervention
maksamattomia palkkoja ja kompensaatioita koskeviin teollisiin kamppailuihin ja maksanut rahat it-
se. Monet kaupungit ja teolliset vydhykkeet ovat perustaneet erityisia rahastoja konkurssin partaal-
la olevien yhtididen pelastamiseksi ja jotta ne valttaisivat irtisanomiset sekd maksaisivat maksa-
mattomat palkat. Joissain kaupungeissa siirtotydlaiset saavat taloudellista apua, jos lahtevat kau-
pungista. Valtio pumppaa 4 biljoonaa yuania (500 miljardia euroa, 15 prosenttia Kiinan BKT:sta) inf-
rastruktuuriprojekteihin ja asuntorakentamiseen elvytysohjelman muodossa estaakseen rakennus-
sektorin romahduksen, pitddkseen ty6ttdmyyden aisoissa ja pysayttddkseen taloudellisen kasvun

enemman laskun.**¥ Kahdeksan prosentin vuotuinen kasvu on valttdmaton, jotta voidaan luoda
tarpeeksi tydllisyytta niille inmisille, jotka vaestonkasvu ja muutto kylistd kaupunkeihin puskee tyo-
markkinoille. ¥ Tammikuun 2009 lopussa hallitus ilmoitti, ettd se saattaa taytantoon laajan tervey-
denhuollon vuonna 2011 sijoittamalla siihen 850 miljardia yuania (noin 100 miljardia euroa), jalleen
purkaakseen yhteiskunnallisia rajahdyksia. Alun perin taman suunniteltiin tapahtuvan vuonna 2020.

Nakoaloja

Jarjestelma yrittaa ostaa aikaa. Se haluaa viivyttaa kriisin pahentumista ja, jos mahdollista, varmis-
taa "pehmean laskun". Tarkoituksena on myds estaa kaupunkien siirtotyolaisten tilanteen enempi
heikentyminen. Iso osa heista, varsinkin tehtaissa ja rakennustydmailla, elaa yhtididen omistamis-
sa asuntoloissa ja sy0 yhtididen tyopaikkaruokaloissa. Massairtisanomisten tapauksessa tyolaiset
eivat meneta ainoastaan tyotaan, vaan myos asuntonsa ja ateriapalvelunsa. Helmikuun puolivalis-
s4, kiinalaisen uuden vuoden aikoihin, monet siirtotyolaiset palasivat koteihinsa juhlallisuuksia var-
ten, kuten joka vuosi. On yha epdaselvaa, kuinka asiat kehittyvat heidan paluunsa jalkeen. Joiden-
kin raporttien mukaan monilla on vaikeuksia I0ytaa t6ita, ja palkat ovat laskeneet.**¥!! Jotkut yhtiot
ovat palanneet paivattaisiin palkkoihin ja paivatyolaisiin. 2! Jos kriisi jatkuu, eivatka siirtotyolaiset
I6yda tydta kaupungeista, he tajuavat, ettd korkeasuhdanne on ohi ja ettad heidan elamansa muut-
tuvat dramaattisesti. On kaksi skenaariota:

a) Siirtotyolaisten toinen sukupolvi ei halua enaa elad maaseudulla, tai ainakaan se ei nae tulevai-
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suuttaan sielld. Siten he voisivat pysya kaupungeissa ja, jos ovat tyottémina, heidan pitaisi etsia
vaihtoehtoja tuloille, asumiselle ja ruualle, seka mahdollisesti taistella niistd seka ottaa niitd hal-
tuun. Monissa suurkaupungeissa siirtotyolaisia on 30-80 prosenttia vaestdsta. Onko heilla tilaisuus
yhdistaa voimansa niiden miljoonien urbaanien kdyhien kanssa, jotka selviytyvat pikkukaupankayn-
nilla ja -tilla?

b) Siirtotydlaiset voisivat muuttaa takaisin perheidensa pariin maaseudulle, missa heilld on edel-
leen oikeus viljelld maatilkkua. Ehka he pystyvat selviytymaan saastamilldan rahoilla, mutta ilman
urbaania palkkaa perheet joutuvat ennemmin tai myéhemmin taloudellisiin vaikeuksiin. Ei ole t6it3,
ei nakoaloja, on kdyhyytta ja tylsyyttd *** Parina edellisena vuonna maaseudulla nahtiin kapinoita
korruptoituneita kaadereita, maatiloilta karkottamisia ja ympariston saastumista vastaan. Jopa nyt
monilla seuduilla pienet maapalstat eivat ole riittavan isoja kokonaisen perheen ruokkimiseen, ja
on edelleen maaseututydévoiman ylimaara. Koulutukseen, koulumaksuihin ja yritysten perustami-
seen suunnitellut valtion tuet eivat muuta paljon. Jos siirtoty6laiset palaavat maaseudulle massoit-
tain - mika olisi 30 vuoden urbanisaation valiaikainen tadyskaannds - se loisi rajahdysherkan sekoi-

tuksen XXX

Monet asiantuntijat ennakoivat Kiinaan lamaa, jossa on 5-7 prosentin talouskasvu, siis "kriittisen"
tason alapuolella. Kiinassa saatetaan myods nahda tehtaiden sulkemisen aalto. Yhden kolmesta
vientituotetehtaasta odotetaan sulkeutuvan kolmen seuraavan vuoden aikana. Eras tarkkailija ar-
vioi, etta ty6ttdmien siirtotyolaisten lukumaara voisi tdna vuonna yltda 50 miljoonaan. He ovat nuo-
rempia ja liikkuvaisempia kuin urbaanit tyolaiset, jotka valtionyhtymat irtisanoivat 1990-luvun lopus-
sa, ja he osaavat kommunikoida paremmin ja nopeammin Internetin ja matkapuhelimien valityksel-
1. Lisdksi kyseinen tarkkailija mainitsi miljoonat opiskelijat, jotka joka vuosi lahtevat yliopistoista
I6ytamatta tyota, ja viittasi samankaltaiseen tilanteeseen ennen Tian'anmen-liikettd vuonna 1989,
jolloin opiskelijat nayttelivat keskeista roolia (tdma vuosi on 20-vuotisjuhla). Mahdolliseksi yhteis-
kunnallisen rajahdyksen sytyttajaksi han mainitsee "suositun johtajan kuoleman, vakavan luonnon-
katastrofin, tappavan tarttuvan taudin leviamisen, pienen opiskelijamielenosoituksen muuttumisen
vakivaltaiseksi, uskonnolliset ryhmat...". Skenaario kuten Kreikassa vuoden 2008 lopussa, jolloin

poliisi ampui nuoren miehen, laukaisten paivia kestdneen massiivisen mellakoinnin XX

Kriisi yllatti varmasti Kiinan siirtotydlaiset, silld aiemmin he eivat olleet kokeneet pitkia tyéttémyy-
den ja laman jaksoja. Mutta viime vuosina he ovat saavuttaneet kokemusta kamppailuissa, vasta-
rinnan, lakkojen ja itseorganisaation jokapaivaisissa muodoissa. Heidan joukoistaan on noussut
aktivisteja, jotka ovat levittaneet naitd kokemuksia ja kayttédneet niitd uusissa kamppailuissa. He
tietavat kapitalistien ja kaadereiden osallisuudesta, vastakkainasettelusta vartijoiden ja mellakka-
poliisien kanssa. Siirtotydlaiset esittavat vaatimuksensa usein itsevarmalla tavalla. He ottavat koke-
muksensa mukaansa, ja siita tulee osa kriisin mukana tulevan uuden yhteiskunnallisen komposi-
tion muotoutumista.

Ratkaiseva tekija on se, mita Kiinan "keskiluokka" tekee. Se muodostaa KKP:n maaraysvallan kes-
keisen yhteiskunnallisen pilarin, mutta kriisi iski jo siihen, koska se menetti paljon rahaa pdérssi- ja
kiinteistdmarkkinaromahduksissa. Monet sen lapsista lopettavat yliopisto-opintonsa eivatka 16yda
tyopaikkaa. Onnettomat osakkeenomistajat ja kauppojen omistajat ovat jo toimineet. Voivatko "kes-
kiluokan" konfliktit liittyd yhteen proletaaristen ja talonpoikaisten kamppailuiden kanssa (kuten Ar-
gentiinassa 2002)? Hallitus korostaa tydttémien siirtotydlaisten aiheuttamaa "yhteiskunnallisen
epavakauden" uhkaa ja ruoskii intellektuellien seka "keskiluokan" "vakijoukkoon" kohdistuvaa pel-

koa, estaakseen mahdollista liittoutumista X*Xii

Jarjestelma yrittda edelleen valttda verenvuodatusta. Helmijokisuiston konfliktien aikana joulukuus-

sa 2008 poliisi pysytteli taustalla, otti valokuvia ja pidatti joitain osallistujia jalkikateen XXl KKP var-
mistaa, etta jotkin vaatimukset taytetaan ja pidattaa vaitetyt "ringin johtajat". Niin kauan kuin kamp-
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pailut pysyvat eristettyind, tdma strategia voi toimia. Levottomuuden aallon tapauksessa jarjestel-

man on muutettava kurssiaan. XXV

Vaikutuksia

Jotkin osat vasemmistosta Euroopassa, USA:ssa ja muualla heijastavat toiveensa Kiinan uuteen
tydvaenluokkaan ja nakevat syksyn 2008 sekda myoéhemmat konfliktit uuden laajan luokkaliikkeen
ennusmerkkind. Emme voi ennustaa Kiinasta tulevien kamppailujen ulottuvuutta ja tarkeytta. Tyo-
laiset ovat edelleen kehittdmassa tilanteeseen liittyvaa ymmarrysta ja yrittamassa kasitella sita. On
mahdollisuus, ettd massairtisanomiset teollisuusvyohykkeilla ja kriisiromahdukset maaseutualueilla
johtavat massakapinoihin, mutta on myés mahdollista, ettd maaseudun omavaraistalous yhdessa
tydlaisten saastdjen kanssa pehmentavat kriisin vaikutusta... ainakin jonkin aikaa.

Vientituotantovydhykkeiden yhteiskunnallisella eskaloitumisella olisi globaaleja vaikutuksia, eika
vain vanhoissa teollisuusmaissa. Kiinan halvat kulutustavarat olivat yksi ehto ison tydlaismaaran ti-
lapaiseksi tekemiselle, koska tuo tilapaiseksi tekeminen oli mahdollista toteuttaa ilman dramaattista
elintason pudotusta. Kriisi, kansainvalisen kaupan romahdus ja Kiinan tyolaisten kamppailut voivat
nyt saada aikaan elintason alentumisen ja yhteiskunnallisen tilanteen heikentymisen monissa
maailman maissa... ja tydévaenluokan kamppailujen lisdantymisen niissa.

Keskeiset sektorit kuten autoteollisuus, kemianteollisuus ja koneenrakennus ovat sijoittaneet Kii-
naan raskaasti ja ovat nyt laheisesti yhteydessa kiinalaiseen talouteen globaalien tuotantoketjujen
kautta. Kiinan kamppailujen tapauksessa vaikutus tunnetaan nailla teollisilla sektoreilla, tydlaisten
tydehtoihin ja palkkoihin kohdistuvine lisdhytkkayksineen seka mahdollisesti massairtisanomisi-
neen.

Ja lopulta, jos USA:n ja Kiinan valinen taloudellinen runko ("Bretton Woods |I")***Y - globaalin ta-
loudellisen ja monetaarisen rakenteen selkaranka seka Akilleen kantapaa - romahtaa luottokriisin
ja USA:n kulutuksen laskun johdosta tai Kiinan tyolaisten taistelujen vuoksi, saatamme nahda
globaleeja mullistuksia, jotka menevat paljon sen tuolle puolen, mitd olemme toistaiseksi nahneet:
dollarin ja globaalin valuuttajarjestelman sortuminen, USA:n hegemonisen vallan konkurssi, maail-
mankaupan pitkdaikainen romahdus, lisdantyvat sotilaalliset vastakkainasettelut ja enemmankin.

Mita on tehtava?

Meidan pitaisi seurata Kiinan kehityskulkuja ymmartagdksemme niita ja lisatdksemme kokemukset
uusien luokkaliikkeiden debaatteihin muualla. Meidan on identifioitava ja alleviivattava kriisin ja
kamppailujen globaalia kontekstia. Lisdksi meidan on tarpeen heikentda kriisin ja nationalististen
tendenssien porvarillisia tulkintoja. Pelon (ja kriisin) strategioita kaytetaan jo, jotta meidat saadaan
valmistautumaan kiristamaan voéitamme lisda. Meita kehotetaan pelkdamaan muukalaisia ja ulko-
maalaisia, kuten "halpoja kiinalaisia, jotka varastavat tydpaikkamme ja ovat vastuussa hintojen
noususta". Meidan on korostettava kriisista ja kamppailuista nousevia yhteiskunnallisen muutoksen
mahdollisuuksia. Meidan on korostettava, kuinka tarkeda on, etta tydlaisilla kaikkialla maailmassa
on yhteinen oppimisprosessi. Kamppailujen kierto ja yhteiskunnallisten verkostojen ilmaantuminen
voivat myoétavaikuttaa tydvaenluokan muotoutumiseen globaalilla tasolla. Olemme yha varsin kau-
kana - niin leveitad ovat elinolosuhteiden erot maailmanlaajuisesti - mutta tdma on oikea suunta, jos
haluamme lopettaa kapitalismin Kiinassa ja kaikkialla: vain globaalilla luokkaliikkeelld on voima
murtaa kriisin kapitalistinen logiikka ja luoda solidaarisuuteen eika taloudelliseen voittoon perustu-
va uusi yhteiskunta.
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Viitteet:

i Financial Times 16.12.2008.
ii International Herald Tribune 23.1.2009.

iii "Tilallinen korjaus" vaikuttaa myo6s "kapitalismin sisdisen" kilpailun tulokselta, kuten Robert Brenner ja
muut sen tulkitsevat. Mutta tdman Kilpailun takana on kapitalistien yhteinen intressi intensifioida riiston
ehtoja ja siirtya alueille, jotka ovat suotuisimpia pddomalle. Laukaisimena nykyiselle kriisille my&s
"finanssikorjauksella" on ratkaiseva rooli pAdoman lisdantyvana finansialisaationa 1970-luvulta alkaen,
jalleen reaktiona voittoa tuottavien sijoittamismahdollisuuksien puutteeseen tuottavilla sektoreilla.

iv Kiinan muutosten alkuperat 1970-luvun alusta alkaen ovat monimutkaisia: kulttuurivallankumouksen
sosiaalinen ja poliittinen kaaos, tyytymattomyys talonpoikien ja myéhemmin urbaanien tyodlaisten
keskuudessa, ideologisten maolaisten erottaminen pragmaattisten puoluejohtajien kerroksen toimesta,
1980-luvun yhteiskunnalliset konfliktit kulminaationaan Tian'anmenin liike vuonna 1989, hallinnon
maaratietoisuus Neuvostoliiton tapaisen kaatumisen estamiseksi jne.

v Samanaikaisesti alkoi yhteiskunnallisten suhteiden uudelleenmuokkaus, mika oli valttdmatdnta
valtionyhtymien purkamiseksi. Osa tata oli tydsuhteiden juridisointi (ammattiyhdistyslaki, tyolaki jne).

vi Katso saksalaisen Widcat-lehden liite ("Unrest in China"). Kolme artikkelia I0ytyy englanniksi prol-
position.netista: http://www.prol-position.net/nl/2008/10/chinas%20migrant%20workers (siirtotydlaisista),
http://www.prol-position.net/nl/2008/10/unhappy%20workers (urbaaneista valtiontydlaisista) ja

http://www.prol-position.net/nl/2008/10/maoist%20patriarchy (urbaaneista naistydlaisista). Koko liite
(saksaksi):_http://www.gongchao.org/de/unruhen-heft.

vii Hallitus "laillisti" tdman lokakuussa 2008. Se ilmoitti, ettd maaoikeuksien vuokraaminen ja edelleen
siirtdminen sallittaisiin. Talla kehityksella on isoja riskejd, koska monilla maaoikeuksia vailla olevilla
siirtotydlaisilla ei tule olemaan mahdollisuutta ansaita elantoaan maasta ollessaan ty6ttdomana tai
haadettyna kaupungeista.

viii Ty®- ja sosiaaliturvaministerit paljasti, ettd vuoden 2008 ensimmaisen kuuden kuukauden aikana
sovitellut tydkiistat kasvoivat 145 prosentilla Chongqingissa ja 92,5 prosentilla Shanghaissa (Nanfang
Zhoumo 31.7.2008). Samalla jaksolla Guangdongin provinssin oikeusistuimet ottivat vastaan lahes 40
000 uutta tyokiistatapausta, mika tarkoittaa 157,7 prosentin lisdysta vuodesta 2007. Tassa
Helmijokisuiston alueen osuus on 96,5 prosenttia kaikista tapauksista (China DailyBeijing Review
20.1.2009, www.bjreview.com.cn/nation/txt/2009-01/20/content_175296.htm). 22.7.2008,
www.chinadaily.com.cn/china/2008-07/22/content_6865144.htm). Tammi- ja syyskuun valisena aikana
2008 Pekingin tyosovittelulaitokset kasittelivat 32 954 tydkiistaa, 104 prosenttia enemman kuin samana
jaksona vuonna 2007 (ks. Beijing Review 20.1.2009,
www.bjreview.com.cn/nation/txt/2009-01/20/content_175296.htm).

ix Financial Times 16.12.2008. Tama on hammastyttavaa, koska Kiinan taloudelliset suhteet USA:han
nuodattavat kaavaa, jota joskus kutsutaan nimella "Bretton Woods II". Se on nykyisen kriisin
avainelementti. USA:n kuluttajat ostavat tavaroita kiinalaisilta yrityksiltd ja maksavat USA:n dollareilla,
jotka myyjat varastoivat kiinalaisille pankkitileille. Pankit siirtdvat USA:n dollarit Kiinan keskuspankille,
joka sitten kayttaa USA:n dollareita ostaakseen USA:n valtionobligaatioita. Sen jalkeen dollarit siirretdan
edelleen amerikkalaiseen pankkijarjestelmaan ja ne paatyvat luotoksi amerikkalaisille kotitalouksille. He
kayttavat ne ostaakseen kiinalaisia tavaroita jne. Tulos on Kiinan nykyinen aarimmainen tiliylijgama
(enemman vientia kuin tuontia) ja USA:n aarimmainen tilivaje (enemman tuontia kuin vientia). Toisin
sanoen Kiina tuottaa paljon enemman kuin se kuluttaa, ja USA kuluttaa paljon enemman kuin se tuottaa..
Ja USA maksaa kulutuksestaan rahalla, jonka se on antanut Kiinalle sen tavaroista ja sitten saanut
takaisin luottona.

x Vienti edusti 40 prosenttia Kiinan bruttokansantuotteesta, ja vientiylijddma on 12 prosenttia (oltuaan 2
prosenttia muutamia vuosia sitten):

http://cnreviews.com/china_economy/china_financial_crisis_20081125.html.
xi Pienella lommolla Aasian kriisin aikana 1997/1998. Kiina paasi lapi tasta kriisista lahes

vahingoittumatta, koska yuan ei ollut (eika vielakaan ole) vaihtokelpoinen, valtion elvytysohjelman
ansiosta ja koska Kiina kaytti hyvakseen muiden Aasian valtioiden kriisia.
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xii Die Zeit kirjoittaa konfliktista keskushallinnon ja valtion tukia tekstiili-, lelu- ja elektroniikkateollisuudelle
vastustavien Guangdongin seka Shanghain provinssien pomojen valilla (Die Zeit 5.2.2009).
xiii Katso www.iht.com/articles/ap/2008/10/20/business/AS-China-Factory-Woes.php.

xiv Katso Staphany Wong: "Impacts of the Financial Crisis on Labour Conditions in China", 19.12.2008,
www.eu-china.net.

xv China Daily 11.11.2008, www.chinadaily.com.cn/cndy/2008-11/11/content_7191436.htm.

xvi CSMonitor.com, 28.1.2009, www.csmonitor.com/2009/0128/p04s01-woap.htm. Katso myos:
http://www.ihlo.org/LRC/WC/010309.html.

xvii The Straits Times 20.1.2009.
xviii The Straits Times 20.1.2009.

xix Katso myds South China Morning Post 17.11.2008. Jalleen on limittaisia prosesseja: lelusektoriin
iskivat myrkyllisten materiaalien kayttéa koskevat skandaalit, tekstiilisektori kohtasi tehtaiden siirtdmisen
Vietnamiin (katso myds China Labour Bulletin: "Migrant workers worst hit by textile factory slowdown",
www.clb.org.hk/en/node/100322).

xx Lahde: keskustelut tydlaisten kanssa Kiinassa. Johtajat pakottavat tydlaiset ottamaan "lomaa" heidan
itisanomisensa sijasta, koska he olettavat tyolaisten l1ahtevan itse, mika saastaisi yrityksen
kompensaatiomaksulta.

xxi Ty6ttdmien maara on kasvanut myds kaupungeissa. Virallisesti se on noin 4,2 prosenttia, mutta
kiinalaisen yhteiskuntatieteiden akatemian mukaan se on noin 9,4 prosenttia (The Straits Times
20.1.2009). Tama sisaltda vain ihmiset, joilla on urbaani hukou (ei siirtotydlaisia). Maaseudun
ty6ttdmyyden arvioidaan olevan noin 20 prosenttia (Washington Post 13.1.2009,
www.washingtonpost.com/wp-dyn/content/article/2009/01/12/AR2009011203014.html).

xxii Esimerkki: http://uk.reuters.com/article/latestCrisis/idUKPEK226188.

xxiii Chinacsr.com, 13.1.2009, www.chinacsr.com/en/2009/01/13/4173-acftu-campaigns-for-chinese-
workers-back-pay. Hallitus on lopettanut yhteiskunnallisten levottomuuksien lukujen saanndllisen
julkaisemisen muutama vuosi sitten.

xxiv The Sunday Times kirjoitti 1.2.2009, etta Linfenissa ja Shanxissa tv-journalistit saivat potkut
yritettydan raportoida 6000 tekstiilitydlaisen tehtaanvaltauksesta:

http://business.timesonline.co.uk/tol/business/economics/article 5627687 .ece.

xxv Provinssien ja kuntien taytyy keratéa kaksi kolmasosaa tuosta summasta, mutta niilld voi olla ongelmia
niin suuren rahamaaran keraamisessa (International Herald Tribune 23.1.2009,
www.iht.com/articles/2009/01/22/business/yuan.2-413647.php). Koska suurin osa tuosta rahasta menee
infrastruktuuriin ja muihin rakennusprojekteihin, vientisektorin kriisi ei helpotu. USA:n sairaalloisen
kulutuksen korvaamiseksi suuremmalla viennilld muihin maihin (EU) ja suuremmalla kotimaisella
kysynnalla hallituksen on keksittdva muita ideoita. Toisin kuin USA:lla, Kiinalla on keinot tdhan
elvytysohjelmaan. Kiinalla on (vield) vahan velkaa, alhainen budjettivaje ja valtavat valuuttareservit.

xxvi Vain vuosi sitten valitettiin, ettad Kiinan talous ylikuumenisi yli kymmenen prosentin vuotuisella
kasvulla, ja sanottiin, etta sita pitaisi vahentaa "kohtuulliseen" asteeseen: seitseman tai kahdeksan
prosenttia nimettiin hyviksi tavoitteiksi.

xxvii Reuters 20.2.2009: http://sg.news.yahoo.com/rtrs/20090220/tap-oukwd-uk-china-
workers-03b3b4c.html.

xxviii Katso http://www.ihlo.org/LRC/WC/010309.html.

xxix Hallituksen mukaan urbaani tulo on 3,4 prosenttia suurempi kuin maaseututulo. Ekologiset vahingot,
kuivuus, myrskyt, karkotukset ja haadoét vaikeuttavat olosuhteita maaseudulla entisestaan.

xxx Ratkaisevan tarkeda tulee olemaan se, johtavatko uudet maalait - hallituksen aikomuksen mukaisesti
- maatalouden keskittymisprosessiin ja kasvaako maaton maaseutuvaesto.

xxxi Victor Shih rgemonitor.comissa 9.1.2009, www.rgemonitor.com/asia-
monitor/255032/will_job_losses _lead to_social_unrest_ my take. Saatamme nahda tilanteen, kuten
Tiibetissa maaliskuussa 2008, kun tiibetilaisten syrjinta ja (poliittinen seka kulttuurinen) tukahduttaminen,
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yhdistettyna yhteiskunnallisiin tekijoéihin, johti paivia kestaneisiin mellakoihin.

xxxii T&ma on jollain tavoin 1990-luvun rasistisen propagandan jatke. Tuolloin siirtotydlaiset esitettiin
lapsellisina juntteina, jotka olivat vastuussa kaikesta, rikollisuudesta sairauksiin ja kaupunkien
moraaliseen rappeutumiseen.

xxxiii The Observer 25.1.2009, www.gquardian.co.uk/world/2009/jan/25/china-globaleconomy.

xxxiv Poliittisen erimielisyyden ja vastarinnan - joka on usein erillaan tydlaisten kamppailuista -
tukahduttaminen on lisdantynyt viime vuosina. Nykyisen kriisin ja yhteiskunnallisen eskaloitumisen myéta
on vaikea odottaa, etta jarjestelma I6ysentaisi kahleita. Shenzhenissa suunniteltu paikallisvaalien
laajentaminen peruttiin. Puoluevirkailija sanoi: "Jos meilla olisi vaalit nyt, saattaisimme paatya samaan
kuin Thaimaa." (New York Times 19.12.2008, www.nytimes.com/2008/12/19/world/asia/19china.html).
Han viittasi kahden puolueleirin kamppailuun valtiovallasta Thaimaassa vuoden 2008 lopussa. Kamppailu
johti Bangkokin lentokenttien saartoon.

xxxv Kiinan valuuttareservien kasvu on pysahtynyt, mutta viela ei ole selvaa merkkia USA:n
valtionobligaatioiden ostamisen laskusta. Kiinan vienti putosi, mutta tuontia koski vield suurempi lasku
(rgemonitor.com 16.1.2009,www.rgemonitor.com/asia-
monitor/255114/secrets_of_safe_a_sharp_slowdown_in_reserve_growth_and_large_hot_outflows_in_qg4)

Artikkeli "China in Crisis: Reason to Panic?" on julkaistu englanniksi Prol-Position -ryhméan
verkkosivuilla: http.//www.prol-position.net/articles/2009/crisis-in-china. Alkuperéinen
saksankielinen versio I16ytyy Gongchaon sivuilta:
http.//www.gongchao.org/de/texte/2009/krisenpanik. Gongchao on kiinaa ja tarkoittaa lakkoliiketta,
tyévéen levottomuutta ja tyblaisten kamppailua. Gongchao.org-verkkosivu julkaisee materiaaleja
Kiinan tyéblaisten tilanteesta ja kamppailuista. Toistaiseksi verkkosivun ainoa kieli on saksa, muftta
englannin- ja kiinankielistd osuutta suunnitellaan.
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Uusliberalismin lyhyt elama

Mikko Jakonen

Uusliberalismi on ollut kenties kdytetyin sana viime vuosien poliittisissa keskusteluissa. Erityisesti
vasemmisto on nimennyt viime vuosikymmenten poliittis-taloudellisten muutosten taustapiruksi t&-
mén epdmééréisen ideologian. Sen seurauksena sanotaan ammattiliittojen menettdneen voiman-
sa, luokkajaon palanneen valtaan ja globaalin sodankéynnin kdéntyneen rikkaiden valtaa ponkitta-
véksi edunturvaamiseksi. Alun perin brittildinen marxilainen tutkija David Harvey (s.1935) syyttaa
kirjassaan Uusliberalismin lyhyt historia uusliberalismia kaikesta t&4sté ja muustakin, mutta esittéé
myds faktoja koskien taté "rikkaille” uusia vapauksia lupaavaa politikkaa.

Uusliberalismin lyhyt historia on alun perin julkaistu vuonna 2005 jolloin uusliberalistinen paradig-
ma naytti ottaneen vallan taloudesta ja politikasta. Harvey kirjoittaa siis paradigman sisalta, eika
oikein tahdo nahda annetusta kehikosta ulos. Se mitd Harvey ei osannut ennustaa, oli uusliberalis-
min akkikuolema syksylla 2008. Talta ainakin pinnallisesti katsottuna vaikuttaa, kun maailman ta-
lousjarjestelma vaihtoi oppiaan yhdessa ydssa.

Harvey jakaa uusliberalismin kahteen paasuuntaukseen. Amerikkalainen uusliberalismi alkoi ku-
koistaa Ronald Reaganin aikakaudella (1981-1989), joka suosi yritysten saantelya poistavaa dere-
gulaation politiikkaa, alhaisia veroja ja valtion roolin pienentamistd yhteiskunnassa. Reaganin val-
takaudella kansainvaliset talousorganisaatiot, kuten Kansainvalinen valuuttarahasto (IMF) ja Maail-
manpankki muuttivat muotoaan nykyisin tuntemaamme uusliberalistiseen muotoon. Niiden avulla
monia valtioita on pakotettu luopumaan kansallisvaltiollisesta taloussaantelysta ja siirtymaan va-
paakaupan ja rahatalouden piiriin.

Nykyisen talouskriisin seurauksena yha useammat maat ovat tulleet riippuvaiseksi IMF:sta, joka ei
enaa toitota vapautta, vaan regulaatiota ja rajoja. Laheisin esimerkki tulee Latviasta, jossa IMF:n
kova kuri on johtanut jo nyt esimerkiksi opettajien palkkojen leikkauksiin, siten etta vain 2/3 aiem-
masta on jaljelld. Myoés Islanti on harvinaisen tiukassa syleilyssa.

Tassa mielessa ollaankin lahempana kenties Yhdysvalloissa viime vuosikymmenen aikana enem-
man harrastettua uuskonservatiivista politikkaa, joka poikkeaa uusliberalismista vaatimuksella val-
tion vahvasta roolista jarjestyksen pitgjana ja toisaalta moraalisessa paatoksessa, joka kohdiste-
taan yksiloihin. Jos uusliberalismi ddrimuodossaan haluaa siis vapauttaa kaiken ja sallia kaiken ta-
louden nimissa, on uuskonservatismi sen sijaan raudanlujaa pakottamista osallistumiseen taloudel-
liseen toimintaan.

On kuitenkin muistettava, etta uusliberalismi kokonaisuudessaan on eraanlainen ideaalityyppien
epapyha allianssi: uusliberalismi on tarvinnut uuskonservatismia toimiakseen ja tdydentydkseen
Yhdysvalloissa, mutta my6s esimerkiksi Suomessa. Taallakin konservatiivinen uusfamilialistinen
politikka on ajettu sisaan valtion politiikka-ohjelmiin uusliberalismin kukoistuskaudella. Uusliberalis-
mi ei koskaan tullut toimeen ilman valtiota, kuten talouskriisi nyt osoittaa. Lopulta veronmaksajien
rahoja tarvitaan aina turvaamaan pankkien rahoitusvaikeudet ja luottokriisit. Yhteiskunnallisen jar-
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jestyksen toivotaan toteutuvan yksildiden korkean moraalin avulla.

Englannissa uusliberalismi sen sijaan alkoi murtaa toisen maailmansodan jalkeen rakennettuja
vahvoja ammattilittoja Margaret Thatcherin valtakaudella (1979-1990). Uusliberalistisen politiikan
taktiikkana on ollut kayttaa hyvakseen kriiseja, joiden kautta tydvoiman etuja ollaan heikennetty py-
syvasti ja julkisia palveluja ja niiden tuotantoa ollaan avattu ja alistettu markkinalogiikalle. Tassa
mielessa Suomen taannoiset hoitotydlaisten mielenilmaisut voidaan nahda myds ilmauksena krii-
sistd, jonka avulla jarjestaytyneen julkisen hoitotydn ehtoja heikennettiin pysyvasti ja alistettiin
markkinoille. Sama koskee nykyista talous ja -tydpolitiikkaa. Kriisi avaa "toimintatilaa" niin hallituk-
selle kuin elinkeinoelamalle. Vasemmisto ei vain osaa tilaa kayttaa hyvakseen.

Harveyn kirja onkin erittain hyddyllinen teos kaikille niille, jotka haluavat ymmartaa sita logiikkaa,
joka joskus jarjettdmalta nayttavassa valtion politikoinnissa on takana. Laman jalkeisen Suomen
politikka kun on noudattanut taydellisesti globaalia uusliberalistista kehitysta, tosin omalaatuisin
paikallisin sovelluksin. Suomen erikoisuutena on ollut erityisesti erilaisten muutosten, kuten tilaaja-
tuottaja mallin seka valtion tehostamisohjelmien lapivieminen lahes taysin ilman vastarintaa. Hyvin-
vointivaltion tarkeytta toitottava poliittinen retoriikka, jonka sailyttdmisen nimissa "uudistuksia" on
ajettu lapi, on peittanyt onnistuneesti alleen sen poliittisen hydkkayksen, joka kohdistui itse hyvin-
vointivaltion perusteisiin. Uusliberalistiselle hallinnolle ja poliittiselle retoriikalle onkin ollut tyypillista
eraanlainen kaksoisdiskurssi, jolla paperimiehen rasvaista unta nukkuva suomalainen vasemmisto
on harhautettu 6-0.

Harveyn esitys uusliberalismista on kattava, mutta hanen hahmottelemansa poliittiset vaihtoehdot
naille kehityskuluille eivat ole kummoisia. Laakkeet padomaluokan vastustamiselle ovat hanen mu-
kaansa edelleen vahva sosiaalidemokraattinen valtio ja ammattiyhdistysliike. Teos on myods paikoin
kirjoitettu niin hengastyttavalla tyylilla, ettd koko maailman ongelmien lapikayminen ja jasentami-
nen yhdelld kertaa alkaa tuntumaan epauskottavalta. Tasta huolimatta Harveyn kirja on tarkea silla
se politisoi uusliberalismin ja osoittaa, etta kaikki ei ole kiinni vain luonnonvoimien kaltaisesti toimi-
vasta taloudesta. Globaalin talouden ja tiukentuvan tydilmapiirin taustalla on selkea politiikka, jonka
tavoitteena on lisdarvon luominen ja voittojen keraaminen.

Harveyn kirjaa vaivaa erityisesti jonkinlainen vankka usko uusliberalismin "nimeen". Tarkoittaisiko
uusliberalistisen politiikan horjuttaminen todella jotain uutta aikakautta "kapitalismin jalkeen", kuten
kaikkein naiiveimmat vasemmistolaiset ovat jo ehtineet julistaa? Eiko talouskriisi ja lama silloin tal-
I6in vain pikemminkin uudista tuotantojarjestelmaa ja auta globaalia pddomaa kartoittamaan tilan-
teen. Tai kuten Seta-Lenin aikoinaan totesi: "Kapitalismin vallitessa ei voi olla muita keinoja hairiin-

tyneen tasapainon palauttamiseksi aika ajoittain kuin kriisit teollisuudessa ja sodat politiikassa."

Ehka ideologian nimea muutetaan, mutta kapitalismi pysyy. Ainakin talla hetkelld koko maailman
poliittiset ponnistukset on jannitetty sen pelastamiseksi. Uusliberalismin kuoleman jalkeen, oli se
lavastettu tai ei, voitaisiinkin taas ruveta puhumaan suoraan kapitalismin kritiikista. Alan kirjallisuut-
takin 16ytyy maailmasta ja Suomesta huomattavia maaria, joten Harveyn analyysiin ei kannata ju-
mittua liian pitkaksi aikaa.

David Harvey: Uusliberalismin lyhyt historia. Suomentanut Kaisa Koskinen. Vastapaino, Tampere
2008.

Viitteet:

i Lenin, V.I. 1976. "Euroopan Yhdysvallat -tunnuksesta". Teoksessa Valitut

teokset (10 osaa), osa 6. Moskova, Progress.
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Ketd vasemmisto enda kiinnostaa?

Jukka Peltokoski

Aluksi: En puhu vasemmistosta spesifisti Vasemmistoliittona, vaan yleisemmin, ja kieltdmétta var-
masti myds epadmaéaraisemmin.

Tanaan en aio puhua perustulosta tai prekariaatista kuin viittauksenomaisesti. Luultavasti vain tois-
taisin jo sanottua. Kummastakin on sanottu jo niin paljon, viho viimeksi kirjassa Vasemmisto etsii
tyété (Like, 2008). Perustulokin nayttdd edenneen Vasemmistofoorumin julkaisemaan Aloite va-
semmistolle -vihkoseen, joten voinen siirtya hieman uusille vesille.

Kuitenkin kaksi asiaa. Ensinnakin sikali kun perustuloaloite etenee, toivoisin, ettei sita vesitettaisi,
ettei sita niin sanoakseni demariutettaisi. Perustulo on uusi artikulaatio lakko-oikeudesta. Sikali kun
perustulolla on kova vasemmistolainen ydin, se on yksil6llistyneen tydvoiman lakkokassa ja kollek-
tiivinen vakuutus. Perustulo voi olla vasemmistolainen projekti vain tydstakieltaytymisen projektina.
Kajanojan-Salomaankin aloitteessa tyostakieltdytymisen argumentti vilahtaa, mutta se on jo siirty-
nyt sivuosaan. Aloite uhkaa ylipaataan olla ennemminkin rationalistinen virkamiesaloite perustulon
tasosta kuin poliittinen kamppailualoite subjektiivisten voimien nostattamiseksi.

Toiseksi, ja mitd prekariaattiin tulee, kaytan tilaisuuden hyvakseni mainostaakseni, etta Into Kus-
tannus julkaisee viela ennen vappua pamfletin Paskaduunista barrikadille. Kyse on prekariaatin
manifestista, jonka ovat kirjoittaneet allekirjoittanut, Anna-Reetta Korhonen seka Miika Saukkonen.
Pamflettti on meidan summauksemme prekariaattikeskustelusta. Keskusteluhan on noussut uudel-
la tavalla ajankohtaiseksi tuloaan tekevan laman - ja puhutaan nyt rehellisesti oikeilla nimilla - myo-
ta. Prekariaatin kokemukset ovat yleistymassa nopeasti yha useampien osaksi. Irvokkaalla tavalla
lama siis vaikuttaa pitdvan huolen kirjan markkina-arvosta.

Lahden aloitevinkoa koskevasta kommentista. Tuon vihkosenhan pitdisi ilmentdaa vasemmistoa
kiinnostavimmillaan. Kyse oli kilpailusta, joka suunnattin vasemmiston innovatiivisimmalle aivo-
massalle tarkoituksena |6ytaa aloitteita, jotka tekevat vasemmistosta kiinnostavan tulevaisuuden
voiman. Ei ole varmasti perusteetonta odottaa vihkoselta paljon. Ei sikalikaan, ettd on paivansel-
vaa, ettei vasemmisto ole kyennyt pariin vuosikymmeneen muuhun kuin puolustuskamppailuun.
Oikeisto on vienyt, vasemmisto vikissyt. Suomi, Eurooppa ja maailma on niin sanotusti uusliberali-
soitu.

Aloitteet ovat tietysti hyvia sindnsa, mutta uskallan esittaa pari kriittista huomautusta - sillakin uhal-
la, ettd maarityn, erdiden tovereitteni kera, vasemmiston rakkikoiraksi, joka raksyttda aina ja kai-
kesta. Mutta hullun maine kasvakoon hullutellessa.

Siis sindnsa hyvia aloitteita, mutta jotenkin en voi olla ajattelematta, ettd kokonaisuus henkii en-
nemminkin 60-lukua kuin Millenniumia. Tietysti aloitteissa tehdaan spesifiointeja - esimerkiksi suo-
raa demokratiaa tuodaan nyt puolueen sisadlle - mutta on mahdotonta olla kysymatta, tuovatko
aloitteet vasemmiston agendalle mitaan, mita niin sanottu uusvasemmisto ei olisi sanonut jo nou-
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sunsa aikoina. Se mainittu perustulokin lahinna laimenee, ei radikalisoidu, kuten eraat toiset ovat
yrittaneet tehda.

Aloitteellisuudelta taytyy aina perata yllatyksellisyytta. Yllattdvaa naissa oli ehka lahinna se, etten
olisi osannut arvata, ettei agendalle nouse esimerkiksi vapaita ja avoimia ohjelmistoja, avoimia tie-
toverkkoja ja tekijanoikeuksia, ilmaista joukkoliikennetta tai avointa kaupunkitilaa koskevia kysy-
myksia. Siis ei mitdan tiedon vapaaseen jakamiseen ja uuteen urbanismiin liittyen. Tallainen olisi
kuitenkin voinut tuoda esiin jotain uutta ja ajankohtaista, jotain mika pureutuu juuri talld hetkella
nouseviin ja yleistyviin kamppailuihin.

Ja jos ihan villiksi heittaytyy, niin olisin yllattynyt iloisesti, jos mukaan olisi noussut vaikkapa aloite
autonomisesta yliopistosta. Aivan liekeissa olisin ollut, jos esille olisi tullut vaikkapa aloite tyolais-
tai lahidtutkimuksesta, jolla vasemmisto lahtisi organisocimaan konfliktia "ruokottoman proletariaa-
tin" asuinalueille - kuten eras pohjoisen ruokoton toveri ilmaisisi.

Ei tietysti pida ajatella, ettd vasemmiston tulisi lahtea siihen jatkuvaan pyéran uudelleen keksimi-
sen oravanpyoraan, jota brandiyhteiskunta meiltd imperatiivinaan odottaa. Vasemmistoa tai politiik-
kaa ei tarvitse keksia jatkuvasti uusiksi. Kuitenkin nykytilanteessa on pakko perata radikaaleja uu-
delleenarviointeja. Kun esimerkiksi naiden paivien yhteydessa muistellaan, mitd Vasemmistoliiton
perustamisen kantavat ideat olivat, niin voi vain toivoa, etta pyrittaisiin ennen kaikkea itsekritiikkiin.
Nykyhetkihan todistaa, etta jotain on mennyt perustavasti pieleen. Liiton kannatus hiipuu. Muutos-
voiman sijasta meilla on heittopussi, joka itkee aloitekyvyttomyyttaan. Sama vaikuttaa patevan uus-
vasemmistolaisuuden ideaan ylipaataan.

Minusta suuntia on kaksi. Ensinnakin ottaa kunnolla vauhtia historiasta, aina poliittisen tyévaenliik-
keen alkuajoista saakka. Sielta 10ytyy yllattavan paljon viitteitd asioihin, joista puhutaan myos ta-
naan keskusteluissa prekariaatista seka populistisesta kansallismielisyydesta. Toinen suunta on te-
ravoittdd lahestymistapaa nykyisyyteen, teravoittaa sitd, minka pitaisi olla vasemmiston vahvinta
osaamisaluetta, nimittain kapitalismianalyysia.

Vasemmiston aloitteiden soisi pureutuvan ennen kaikkea kapitalistisen kehityksen ja tydvaen koke-
musten ajankohtaisiin ristiriitoihin, ei niinkdan ilmentavan "periaatteita”, "humaaniutta", "maailman
parantamista” tai valttamatta edes "arvoja". Aloitteiden Iahtokohtana pitaisi olla kapitalismianalyysi,
ja kun tanaan puhutaan kapitalismianalyysista, ei varmasti voida ohittaa kasitetta tietokapitalismi.
Niinpa ei voida ohittaa mydskaan kasitteitd tietotyd ja tietotydlainen. Kuitenkin juuri tallaiset aloit-
teet ja argumentit puuttuvat nyt ilmestyneesta aloitepakista. Aloitteet eivat ilmenna analyysia tieto-
tydsta, eivatka ne pyri vastaamaan tietotyolaisten sen enempaa kuin muidenkaan tydlaisten koke-

muksiin tietokapitalistisessa viitekehyksessa.

Vaitan, ettd ongelma palautuu perimmiltdan siihen, ettd vasemmisto jasentaa yha edelleen tieto-
tydn tyolaisyyden ulkopuolelle, tydvaenluokasta erottautuvan "sivistyneistdon" alueeksi. Kuitenkin
yhd useammat tietotyota tekevat kokevat olevansa duunareita, yliopistolaisia myoten. Nain sa-
noessani en toki tarkoita, etta pitaisi keskittya vain tietotydhon ja unohtaa esimerkiksi palvelu-, hoi-
va- ja kokoonpanoteollisuuden alat, tai vaikkapa laittomat siirtolaiset, mutta on hankalaa, ellei va-
semmiston aloitteellisuus ilmenna ymmarrysta siita, miten luokka, mukaan lukien se Iahididen ruo-
koton proletariaatti, maarittyy aikana, jona tietotyd on saamassa keskeisen roolin padoman kasau-
tumisen prosesseissa.

Ei ole tietysti Vasemmistofoorumin vika, ellei vasemmisto tuota aloitteita, joiden keskiéssa on duu-
narien kokemus tyosta. Ongelmana ovat duunareista erottautuvat vasemmistolaiset "intellektuellit”.

Siis ketd vasemmisto kiinnostaisi, jos se ei puhu tydsta, tydlaisista ja tydvaenluokasta. Keta kiin-
nostaa vasemmisto, joka on vain moraalinen tai rationaalinen muutosvoima, siis joka kykenee vain
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oikeiston moraaliseen nuhteluun tai "hyvin perusteltujen” ja "jarkevien" aloitteiden tekemiseen. Eiko
vasemmiston pitaisi puhua aina luokasta ja luokalle, puhua luokkakamppailujen ja konfliktien kielta,
tuottaa ja suojella taistelevaa subjektiivisuutta, maaritella ja uhata vihollisia. Epdantagonistinen va-
semmisto ei kiinnosta sen enempaa tyolaisia kuin vihollisiakaan.

Prekariaattikeskusteluun sen syvemmin menematta taytyy korostaa, etta se on kuitenkin ollut ehka
ainoa vakava ja varsin suurimittainenkin yritys keskustella uuden tyévoiman kokemuksista tietoka-
pitalismissa ja maaritelld uutta tydlaissubjektiivisuutta. Jotkut "epakriittiset realistit" tietenkin kiista-
vat koko prekariaatin olemassaolon, mutta oli niin tai nain, kun myéhemmin tullaan arvioimaan, mi-
ten ty6ta ja tydvaenluokkaa koskevat kysymykset palasivat uusien yhteiskunnallisten liikkeiden pii-
riin, tulee prekariaattikeskustelu olemaan ohittamaton viittauspiste. Taytyy korostaa sitakin, etta
prekariaattikeskustelun puitteissa vasemmistoa on muistutettu siita, etta politikkaa tekevat aina ha-
luavat ja tahtovat subjektiivisuudet, eivat rationaaliset tai moraaliset periaatteet tai laskelmat. Poli-
tiikkka on aina joidenkin politiikkaa, ei kenen tahansa. Niinpa esimerkiksi perustulosta on prekariaat-
tikeskustelussa puhuttu maaratysta ja puolueellisesta positiosta kasin, joustavan tyévoiman vaati-
muksena, subjektiivisuuden vaatimuksena, ei kokonaisyhteiskunnallisena ja neutraalina rationali-
teettina.

Viimeinen kritiikkini aihe koskee vasemmistolaisten aloitteiden sirpaleisuutta. Vasemmisto tekee
vahan niita naitd yhteiskunnallisia parannusehdotuksia vailla sisdista koherenssia ja logiikkaa. Kui-
tenkin yksi syy vasemmiston tappioon on varmasti sen kyvyttdémyys linjata konkreettista ja koko-
naisvaltaista yhteiskunnallista muutosohjelmaa. Vasemmisto on kylla kyennyt reagoimaan kaik-
keen mika on viitannut hyvinvointivaltion alasajoon ja hillitsemaan oikeiston ylilydnteja. Se on kyen-
nyt toimimaan rajoittavana ja reaktiivisena voimana, muttei artikuloimaan haluttavaa yhteiskunnal-
lista visiota.

Esitan lopuksi yhden mahdollisuuden tallaiselle.

Kanadalainen, globaaliliikkeita lahella oleva marxilainen tutkija, Nick Dyer-Witheford on esittanyt
yhteiskunnallisen muutosohjelman nimeksi "kommonismia". Sanan assosiatiivinen kytkés kommu-
nismiin on ilmeinen, eika sen pitaisi pelastyttaa ketdan paitsi tietenkin niita, jotka ovat kallellaan de-
mareihin...

Toinen ilmeinen kytkds liittyy niin sanottuihin commonseihin, "yhteisiin", joista tunnetuimpia nyky-
keskusteluissa lienevat avoimet ohjelmistot ja ylipaataan avoimin tekijanoikeuksin tai copy left -pe-
riaatteella maaritellyt digitaaliset materiaalit. Dyer-Witheford kuitenkin korostaa, ettei commonsien
kasite rajoitu vain naihin. Se sisaltda useita eri tasoja. On ekologisia commonseja (vesi, ilma, vir-
kistysalueet), sosiaalisia commonseja (julkiset palvelut, kuten sosiaaliturva ja koulutus, miksei
my0s avoin kaupunkitila) ja verkosto-commonseja (kommunikaatiovalineet).

Commonsien kasite viittaa siis laajalti hyddykkeisiin, jotka Dyer-Witheford maarittelee kapitalistisen
tavaramuodon vastakohdaksi: "Tavara on hyodyke, joka on tuotettu myytavaksi, common on hyo-
dyke, joka on tuotettu, tai sailytetty, jaettavaksi."

Tassa ei ole syytd mennd keskusteluun commonseista. Mainitun jaottelun toin esille tehdakseni
selvaksi, etta commonsien nimissa on erinomaisen mahdollista ajaa niin vihreita ja reiluja kuin taat-
tuun toimeentuloon tai vaikkapa kunnallisiin palveluihin liittyvia aloitteita - niistd avoimista tekijanoi-
keuksista puhumattakaan. Siis varsin mielenkiintoinen ja silti hyvin simppeli termi, "yhteinen". Jo-
tain taysin painvastaista yksityistyvalle yhteiskunnalle.

Olen itse ehdottanut Megafonissa, ettd commonsit voisivat olla my6s yksi tapa maaritella prekaarin
tydvoiman intresseja. Kun tydelamasta on tullut joustavaa ja sirpaleista ja kun elamaa ylipdataan
maarittaa entista enemman liikkkuminen erilaisissa "valitiloissa", nousevat commonsit ehka esille
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eraanlaisina prekaarin tyévoiman ammatillisina vaateina. Siis kun tydévoima prekarisoituu, sen am-
matilliset vaateet eivat valttamatta jasenny enaa vain joidenkin maarattyjen tydsuhteiden, vaan
yleisten yhteiskunnallisten olosuhteiden puitteissa. Tama on kuitenkin vain hypoteesi, jota olen
muotoillut koeteltavaksi, eika siitd tdssd yhteydessa enempaa.

Edelleen olen erinaisissa yhteyksissa ehdottanut, Dyer-Withefordista poikkeavalla tavalla, etta yh-
teinen ymmarrettaisiin ennemminkin tuottavan toiminnan ja tyon lahtokohdaksi, ei vain joksikin,
mika voidaan jakaa tuottamisen jalkeen. Mutta ei tdstdkaan tdman enempaa tassa.

Summa summarum: Olen siis esittanyt, ettd vasemmisto voi voittaa, jos se lopettaa yleishumaanin
puheen ja alkaa puhua johdonmukaisesti luokan ja konfliktien kielta. Olen esittéanyt, ettd luokkasub-
jektiivisuutta pitaisi maaritella tietokapitalismiksi nimetyn jarjestelman puitteissa. (En ole esittanyt,
ettd tdma tarkoittaisi vain luovaa ja persoonallista tyéta tekevien asian ajamista.) Edelleen olen
esittanyt, ettd commonsit ovat nimi maaritelld ja puolustaa sitd, mikd on yhteista. Hypoteettisesti
vaitan, ettd uudet yhteiset ovat artikuloitavissa joustavaa ja prekaaria tybelamaa koskevien koke-
musten ja etuvaateiden pohjalta.

Mutta eivat ne commonsit taivaasta tipahda. Taytyy olla jarjestaytyneitéd organisaatioita, jotka arti-
kuloivat yhteista, kamppailevat sen puolesta, tuottavat sita ja puolustavat sita. Erilaiset autonomi-
set yhteiskunnalliset liikkeet tietysti jo tekevat tata kaikkea, mutta on kysyttava riittavatkd ne itses-
saan, riittavatkd ne erityisesti taloudellisen kriisin viitekehyksessa. Ne ovat valttdmattdmia, mutta
eivat valttamatta riittavia toimijoita uusien commonsien institutionalisoimiseksi.

Lyhyt viittaus talouskriisiin: Uusliberalistinen kehitys siind merkityksessa kuin se on tarkoittanut val-
tion saatelypolitiikan asteittaista minimoimista aina 1970-luvulta [8htien vaikuttaa tdndan katken-
neen kuin kananlento. Kaikki puhuvat ja puuhaavat jalleen valtiollisesti organisoidun saatelyn puo-
lesta (ylikansallisten elinten puitteissa totta kai). Samalla valtiot velkaantuvat ja kohdistavat yha ko-
vempia kontrolleja tydvoimaan. Valtiosta on tulossa yha paljaampi tydhdn pakottamisen ja yksityis-
omaisuuden suojelun organisaatio.

Perinteisesti vasemmistolaista organisaatiota, joka taistelee valtiota vastaan yhteisen puolesta on
kutsuttu puolueeksi. Puolueen tehtadvana on ollut pyrkia hegemoniaan valtiopoliittisen jarjestelman
puitteissa. Pitakaa tata vaikka huonona vitsina (ja varmasti pidattekin), mutta mielestani vasemmis-
ton sisélle olisi palautettava jotain siitd asenteesta ja strategiasta, mita vield sata vuotta sitten kut-
suttiin taysin kunniakkaasti valtiovallan haltuunotoksi ja proletariaatin diktatuuriksi. Politikkaa ei
toki voida typistdd vain puoluepolitikaksi, mutta sen kummemmin en selita tai selittele tata sano-
maani. Olisi vain niin virkistavaa, jos vasemmisto lopettaisi edes hetkeksi, edes pieneksi taktiseksi
hetkeksi demokratiamantran hokemisen ja puhuisi vallasta, voimasta ja maaraamisesta.

Lopetan tahan. Miettikaa itse. Kiitoksia!

Puheenvuoro Vasemmistolinkin ja VVasemmistonuorten jérjestdmésséa tapahtumassa "VAMOS! -
Vasemmistoliiton muutostalkoot" Helsingissé 4.4.2009
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Leninismista

Toimitus

Megafonin ykkésnumero synnytti odotettua polemiikkia, ehkd vdhén paniikkiakin. Hyva! limeisesti
siis ainakin jotkut lukevat lehted. Ei ole ylipdétédédn ensimmadinen kerta, kun Megafoni asettaa itsen-
sé liikekentdn harmaille vybhykkeille ja epdmukavuusalueille avatakseen uutta keskustelua. Vanha
koira osaa yhéa temput.

Esimerkiksi Jussi Vahamaki keskustelee Totuusradiossa (ks. Itsen alistus -blogi, lataa ohjelma:
http://dl.getdropbox.com/u/238625/itsenalistus4osal_keskustelu.mp3) "leninismista" ja "desisionis-
mista". Kritiikin kohde ilmeinen. Olemmeko siis leninisteja ja desisionisteja, jos kirjoitamme Leninis-
ta tai paatdksenteon problematiikasta?

Ykkésnumeromme paakirjoituksessa olemme vastanneet kysymykseen jo ennakolta: "Toivomme
numeromme avaavan taktisen momentin, jota kayttamalla liikkeet voivat harpata kohti maaratietoi-
sempaa organisoitumista." Puhumme taktisesta momentista, emme sitoutumisesta johonkin ideo-
logiaan tai ikuiseen totuuteen, henkildkulteista puhumattakaan. Puhumme harppauksesta, emme
paluusta vanhaan.

Sanokaamme ennemminkin, ettd voimme viitata Leniniin nimenomaan siksi, ettemme usko ideolo-
gioihin. "Ismit" ja identifioinnit, jotka aktivoituvat kritiikin kautta eivat kerro meista. Me emme kanna
harteillamme niitd koskevaa historiallista painolastia ja toivomme, ettei liikkeidenkaan tarvitse. Liik-
keissa taytyy olla mahdollisuus viitata "jopa" Leniniin sotkeutumatta historiallisiin kuppikuntiin.

Desisionismista kaikilla meista ei ollut edes tarkkaa kasitystd ennen googlettamista, vaikka sisallon
arvaaminen ei vaikeaa ollutkaan. Kollektiivisesti emme identifioidu desisionisteiksi. Silti joidenkin
mielesta tuo juridinen suuntaus, jonka mukaan suvereniteetin perusta ei ole yhteiskuntasopimus,
vaan juridiikan ulkopuolinen paatds ja teko, on tarkea yrityksessa maarittda, mitd materialistinen
politikka merkitsee. Siten voimme kysya (yleisesti, ei niinkdan Vahamaelta), onko "desisionistiksi"
syyttdminen tosiasiassa sellaisen kasityksen puolustamista, ettd suvereniteetti perustuu (demo-
kraattiseen) yhteiskuntasopimukseen?

Ykkdsnumeromme nousi turhautumisestamme liikekenttaa jo pitkdan vaivanneeseen paamaaratto-
maan keskusteluun ja poljentaan - johon tietysti itsekin olemme syyllistyneet. Tassa konkreettises-
sa tilanteessa halusimme katkaista virran ja palauttaa kentélle joitain siltd mahdollisesti unohtunei-
ta elementteja. Tallaisen eleen leimaaminen isoilla sanoilla kertoo liikkkeen itsensa sisaltamista au-
tomatismeista (emmeka talla viittaa vain Totuusradioon vaan myds muualta tulleisiin signaaleihin).

On selvaa, ettemme etsi "Real Leninia". Meita ei kiinnosta hanen ajattelunsa systemaattinen tutkai-
lu tai seuraaminen. Emme odota Leniniltd abstraktia ja historiatonta organisaatiomallia, jota vain
soveltaisimme nykyaikaan. Emme ylipdataan etsi historiasta ratkaisua nykyisyyteen. Mutta jos tér-
mayttamalla joitain Leninin ajatuksia vallitseviin toimintamalleihin voidaan saada aikaan liiketta ke-
hittavia vaikutuksia, niin hyva. Kokeillaan, ei jaada koukkuun.


http://dl.getdropbox.com/u/238625/itsenalistus4osa1_keskustelu.mp3
http://itsenalistus.wordpress.com/
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Jos siis teksteissamme on kritisoitavaa, kohdistettakoon kritiikki konkreettisesti itse teksteihin. Vain
siten liike voi kehittya tasmallisten ongelmien ratkomisessa. Me teemme t6ita liikkeelle, emme
ideologioille. Tassa oli kysymys eraiden kiellettyjen teemojen pakottamisesta keskusteluun - vaikka
sitten oman mukavuutemme kustannuksella.

Tama myds vastauksena eraan vallankumouksellisen blogin protofasismiepailyille (http://vallanku-
mous.blogsome.com/2009/02/15/megapuoluetta-rakentamassa/). On ennemminkin syytd kysya,
eikd harras omistautuminen vain tiettyjen kriittisten ajattelijoiden kuten Deleuzen ja Foucault'n vai-
kutteille ole saanut kentalla lahes uskonnollisia piirteita.

Vahamaki asettaa meitd vastaan kommentin, josta emme kuitenkaan voisi olla enempaa samaa
mielta: Poliittisen toiminnan on muutettava ihmisten eldamaa konkreettisesti. Eri mieltd olemme tas-
ta vain, mikali konkreettinen rajataan puuhasteluksi vaihtoehtoisten eldamantavallisten ja tuotannol-
listen verkostojen parissa. Siis rajataan. Valttamattomyytta ei kukaan varmasti kiella, vaikka olem-
mekin nyt avanneet keskustelua siita, mitd muita elementteja kuvioon ehka pitaisi lisata. Koemme
likekentan toimintakyvyt erailta osin riittamattomiksi.

On esimerkiksi asetettava kysymys institutionaalisen ("konstituoidun") vallan haltuunottamisesta.
On kysyttava, riittaako pelkka autonominen verkostoituminen valtiollisesti organisoidun resurssipu-
lan ja vakivallan edessa? Kysymyksen ratkominen ei - mikd huomautettakoon - mitenkaan valtta-
matta edellytd paluuta ajatukseen politiikasta vain valtiovallan valtaamisena. Kysymyksen asetta-
minen ei ensinnakaan mitatoi kysymysta liikkeiden autonomiasta ja moneudesta. Toisekseen bols-
hevistisen mallin lisdksi tunnemme toki myés hegemonistisen asemasodan seka sissisodan mallit.
Keskustelu asiasta on nyt vain kerta kaikkiaan saatava auki.

Ennakoimme, ettd autonomisen toiminnan on kyettava hakemaan ratkaisuja myos valtiopoliittisen
kentan valitykselld. Toistetaan: tietenkdan tama ei tarkoita liikkeiden autonomian alistamista edus-
tuksellisuudelle tai "politikoinnille”. Muistutamme kuitenkin muutamasta asiasta: 1) Kapitalistinen
yhteiskunta on aarimmaisen joustava kdantamaan resurssikseen pelkan kansalaisyhteiskunnan ta-
solle jaavat "konkreettiset" pyrkimykset kehittdd vaihtoehtoista kulttuuria ja tuotantoa, 2) autonomi-
sen toiminnan kehittdminen varteenotettavana vaihtoehtona edellyttaa institutionaalisesti hallittujen
resurssien haltuunottoa ja siis nailld kentilla kaytavia kamppailuja, 3) antagonistisen liikkeen on
kohdattava kysymys suojautumisesta liikkeelle vihamielisten tahojen repressiota vastaan, 4) tahan
ei ylletd vain spontaanin aloitteellisuuden tasolla.

Kaikki allekirjoittavat varmasti ajatuksen siita, etta liikkeiden on muutettava ihmisten eldamaa konk-
reettisesti, siis avattava konkreettisia mahdollisuuksia elaa ja tehda tyota itselle mielekkaalla taval-
la. Eldamme kuitenkin kapitalistisessa luokkayhteiskunnassa. Konkretia ei voi jaada vain valittdtman
tuotannon tasolle. Subjektiivisuuden rakentaminen on varmasti kommunistisen toiminnan valttama-
tén horisontti. llman institutionaalisten resurssien strategisesti linjattua haltuunottoa horisontti ka-
toaa edestamme ikuisesti - tai valuu, ettemme sanoisi, kuin hiekka katukivien alle.

Ennen kaikkea on korostettava, ettd saamastamme ihmetyksesta, epailyksesta ja kritiikista huoli-
matta nayttaa likekentalld syntyneen myds toivottua uutta keskustelua, esimerkkind tama toinen

hedelmainen kirjoitus (http://vallankumous.blogsome.com/2009/04/21/perustuloon-pakottaminen/).
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